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FORORD

Wilhjelmkonferencen er en arligt tilbagevendende begivenhed, der bliver arrangeret af
Danmark Naturfredningsforenings Studenterafdeling i Ksbenhavn.

Konferencen er navngivet efter Wilhjelmrapporten, som blev udgivet i 2001. Rapporten blev
udarbejdet af et udvalg under Miljgministeriet, kaldet Wilhjelmudvalget. Udvalget blev nedsat
med opgaven at udarbejde et grundlag for en national handlingsplan for biologisk
mangfoldighed og naturbeskyttelse.

Wilhjelmkonferencen har hvert ar et nyt tema, der bliver valgt ud fra emner i
Wilhjelmrapporten. Wilhjelmkonferencen, der blev afholdt den. 14. november 2014 havde
emnet "De ferske vande - Vdde drgmme eller politiske realiteter?” Temaet pa dette ars
konference er baseret pa de mange anbefalinger som udkom i wilhjelmrapporten for 13 ar
siden, herunder anbefalinger som Mere natur i vandlgbene, Mere liv i sgerne, Veerne on rene
sger og vandlgb samt Vandet bringes tilbage i landskabet. Disse anbefalinger er endnu en gang
blevet hgjaktuelle og meget relevante for diskussionen om forvaltningen af de danske ferske
vande, i forbindelse med den igangvaerende udarbejdelse af vandplanerer. Netop relevansen af
de ferske vande i forbindelse med udarbejdelsen af de nye vandplaner, og det faktum at
ferskvand endnu ikke er blevet behandlet pa en Wilhjelmkonferencen, har faet
Wilhjelmkonferens planleegningsgruppe til at veelge de ferske vande som arets tema. Samtidig
er de ferske vande vigtige i Danmark, da natur, landbrug og andre anvendelser af ferskvand er
teetknyttet i et lille land som Danmark.

Da emnet de ferske vande var valgt, stod vi over for at skulle indskraenke emnet. Der skulle vaere
mulighed for at komme nok i detaljer med nogle perspektiver af de ferske vande til, at dagen
forhabentlig kunne bidrage med spzendende og laererige opleg for alle deltager uanset
baggrund. Ved indskraenkningen af emnet valgte vi, at fokus skulle veaere pa de danske vandlgb
og sger, med primaerfokus pa danske vandlgb. Da vandlgbene daekker over store omrader og
indeholder et utal af forskellige artede interesser og anvendelser, som alle vil pavirke hinanden
over lange distancer. Yderligere betyder vandlgbenes lange distancer, at forvaltninger af
vandlgbene og forbedringen af natur og renheden i det enkelte vandlgb bliver kompliceret.

Dette ars konference omfattede en indledningsvis introduktion til 40 ars vandplaner og deres
effekt pa vandmiljget. Dette ledte videre til en status over de ferske vandes tilstand i dag og
hvad der er af fremtidige udfordringer indenfor dette omrade og bud pa3, hvilke virkemidler der
kan forbedre og give mere natur i de ferske vande, med gje pa fortsat brug af landskabet og dens
forskellige goder.

Til Wilhjelmkonferencen den 14. november 2014, deltog studerende, forskere, forvaltere,
kommunalt ansatte og konsulenter, blandt mange andre, i en konference med fokus pa
fremtiden. Til konferencen blev teori blandet med praktiske erfaringer. Malet var at skabe idéer
og redskaber,

som ville synligggre de ferske vandes tilstand i Danmark. Samtidig var malet at preesentere
konkrete lgsningsmodeller og visioner for sikring af de danske vandlgb og sger, samt de
adskillige forskelligartede anvendelser af de ferske vande.

Vi haber, at denne udgivelse kan fungere som et redskab hertil.







BEMARKNINGER O0G ANBEFALINGER PA
BAGGRUND AF WILHJELMKONFERENCEN+ 2014

For fgrste gang i Wilhjelmkonferencens historie blev der kigget neermere pa naturens tilstand i
Danmarks sger og vandlgb. Konferencens opleegsholdere bidrog med flere visioner for naturen i
de ferske vande, men der blev ogsa praesenteret mange politiske realiteter. Vi vil gerne her
fremhaeve fire vigtige budskaber fra arets konference.

[ Igbet af dagen blev der flere gange givet udtryk for, at det er ngdvendigt med mere og bedre
overvagning af restaureringsprojekter af danske sger og vandlgb. De fleste restaureringer, som
bliver udfgrt af Naturstyrelsen, bliver betragtet som projektarbejde. Restaureringen kan fx
skyldes en sg skal omdannes til et kvelstof-vidomrade eller som et led i en
klimatilpasningsplan. I projekterne forekommer der ofte ikke viden om, hvordan det star til
med biodiversiteten, gkosystemet og kemien i de tiltaenkt restaurerede sger og vandlgb.
Samtidig bliver der heller ikke fulgt op pa projektets effekter pa naturen i den restaurerede sg.
Gav restaureringstiltagene en bedre vandkvalitet? Blev artsrigdommen gget ved udsaettelse af
fiskeyngel?

Disse spgrgsmal og mange flere kan ikke blive besvaret pa grund af den mangelfulde opfglgning
myndighederne har pa deres restaureringsprojekter. Ved mange restaureringsprojekter kunne
myndighederne have oparbejdet en kollektiv viden, som kunne vere blevet anvendt til at
forbedre alle fremtidige restaureringsprojekter. Dette ville ikke kun komme naturen til gode i
form af forbedret natur- og miljg. Myndighederne kan samtidig fa mest for deres penge ved at
veelge de mest korrekte restaureringstiltag til hvert enkelt projekt. Det vil pa leengere sigt
resultere i flere projekter for de samme penge. Derfor opfordrer Wilhjelmgruppen pa det
kraftigste alle, der er involveret i restaureringstiltag, til at indtaenke opfglgning og opsamling af
viden fra alle fremtidige restaureringsprojekter.

Under diskussionen om, hvad er god natur i de ferske vande, blev der foresldet iszer én vad
drgm, myndighederne forhabentlig vil tage til overvejelse. Det blev foresldet, at et eller to
oplande skulle udvaelges til at vaere fri for kulturel pavirkning. Ideen blev bagefter underbygget
og videreudviklet af det resterende panel. At udtage et eller to oplande fri for kulturel
pavirkning vil sikre, at vandsystemerne kan udvikle sig efter naturlige processer. Der eksisterer
i dag ikke naturlige lavlandsvandlgb i Danmark eller i vores nabolande. Ville man kunne fritligge
et helt vandsystem fra kilde til udlgb i havet, vil det give den danske befolkning et unikt indblik i
naturen i og omkring et vandlgb. Pa lengere sigt vil vandsystemet kunne fungerer som
reference for andre danske lavlandsvandlgb. Men drgmmen indeholder ogsa flere praktiske
problemer og ulemper. Et sa omfattende projekt, som fritleegningen og genskabelsen af et helt
og naturligt vandsystem, vil koste mange penge. Penge som kunne vezere blevet anvendt
(muligvis mere effektivt) til at genetablere naturen i andre pavirkede sger og vandlgb. Samtidig
skal der tages hgjde for, hvor lang tid det vil tage naturen at genindvandre og etablere sig i hele
vandsystemet. Kan vi vente 50, 100 eller 200 ar pa at fa et vandsystem med frie og naturlige
dynamikker, hvor naturen og ikke mennesker rader?

Vi haber pa, at en fritleegning af et helt vandsystem ikke blot forbliver en vad drgm for
vandlgbsinteressede. Vi haber, at det bliver en vision i naturplanleegningen i Danmark.
Muligheden for at det vil tage lang tid at opna et frit og naturligt system, er vist ingen grund til at
vente, men det er snare en opfordring til at handle snarest.

Malrettet regulering har vaeret pa den politiske dagsorden siden offentligggrelsen af Natur- og
Landbrugskommissionens rapport i april 2013. Reguleringen er endnu ikke blevet en politisk




realitet og der kan stilles tvivl om det nogensinde vil ske. Pa konferencen blev der italesat
mange udfordringer vedrgrende implementeringen af malrettet regulering. Er det realistisk, at
landbruget kan fordele udledning af kvelstof og fosfor mellem bedrifterne? Er det praktisk
handterbart, at analyserer alt dreenvand fra alle danske bedrifter? Er det muligt, at tage hensyn
til nedsivning fra marken via grundvandet til kildeudspring?

Pa grund af vandets kredslgb er sger og vandlgb i tet kontakt med det omkringliggende
landskab. Med landbrugets dominerende rolle i det dbne landskab, er der ingen tvivl om
landbrugets pavirkning pa de ferske vande. Derfor er det ogsa essentielt, at landbruget kan og
vil samarbejde med naturorganisationer og myndigheder. Det gaelder selvfglgelig ogsa, at
naturorganisationer og myndigheder kan og vil samarbejde med landbruget og hinanden. Under
konferencens afsluttende debat blev det gjort klart, at der stadig var en del vej mellem parterne.
Vi kan derfor kun opfordre pa det kraftigste til at alle - naturorganisationer, landbruget og
myndigheder - understgtter et samarbejde for en bedre dansk natur.

Wilhjelmkonferencerne er skabt pa grundlaget af naturrapporten: En rig natur i et rigt samfund.
Rapporten er maske bedre kendt som Wilhjelmrapporten. Hvad der gjorde Wilhjelmrapporten
speciel var bla. dens ambitigse anbefalinger til Danmarks fremtidige naturpolitik.
Wilhjelmgruppen vil gerne understrege ngdvendigheden af ambitigse visioner for den danske
natur. Som sagt pa konferencen i den afsluttende debat:

Formelt er det selvfalgelig en myndighedsopgave, men jeg tror, at det hjelper, at man presser,
altsd, interessen. Det er det vi hgrer folketingspolitikkerne sige: Der er ingen interesse for miljg i
dag og derfor behgver de ikke beskaeftige sig med det [naturen] i de politiske partier (...) Det er
rigtigt, at vi har vandplanerne og myndighederne, men lad os da fd ambitionsniveauet lidt op. Og
lad os prave - det burde vi have rdd til i Danmark. Et helt vandsystem eller mdske en forgrening af
et helt vandsystem.

Lars Brinch Thygesen, Danmarks Sportsfiskerforening
Som svar pd spgrgsmdlet om, hvem der har ansvaret for det videre arbejde
med naturen i de ferske vande i den afsluttende paneldebat.

Lad os ikke glemme ambitionerne og visionerne fra Wilhjelmrapporten. Lad os fortsat arbejde
med samme hgje ambitionsniveau for at veerne og styrke naturen i de ferske vande - og i resten
af Danmark.

Den 24. marts 2015, Kgbenhavn

Wilhjelmgruppen
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BEDRE NATUR OG H@JERE BIODIVERSITET I
FERSKVAND GENNEM 40 AR HVILER PA
OPERATIONEL VIDEN OG VEDHOLDEN INDSATS

Af Professor Kaj Sand-Jensen Kgbenhavns Universitet

Udviklingen i vand- og naturkvalitet i de ferske vande gennem de sidste 30 ar har
altovervejende veret positiv. En ihaerdig indsats for at nedbringe vandlgbenes forurening med
iltforbrugende organisk stof og forbedre det fysiske miljg har baret frugt og skabt markante
fremgange for smadyr, grreder og laks. Udledning af organisk stof med spildevand fra husstande
og dambrug er saledes reduceret til henholdsvis 8 % og 30 % i lgbet af perioden, og maengden af
iltforbrugende organisk stof ude i vandlgbene er faldet til en tredjedel. Straekninger i vandlgb
med de to reneste vandlgbsklasser (6 og 7) er da ogsa gget fra 5 % til 29 % af samtlige
straeekninger, mens streekninger med de tre darligste vandlgbsklasser (1, 2 og 3) omvendt er
faldet fra 23 til 9 %. Indvirkning af de fysiske forhold er ikke vurderet i mange vandlgb, men pa
udvalgte streekninger med den samme vandkvalitet har de kraftigt vedligeholdte vandlgb
markant feerre grred og kreevende rentvands insekter end natur-vandlgb.

Lyset og vandplanterne er vendt tilbage til mange sger pga. reduceret naeringsbelastning. I de
sidste 20 ar er transporten gennem vandlgbene faldet med 48 % for kveelstof og 33 % for fosfor.
I sgerne er neeringsindholdet iser faldet i de mest neeringsrige. I 56 udvalgte sger steg
artsantallet af vandplanter i snit fra 14 til 16 over den 20-arige periode. Oligotrofe- og eutrofe
arter forekommer med uzendret hyppighed nu som tidligere, men de mesotrofe arter er gaet
signifikant frem.

Selv om problemer er ulgste, mange ferske vande fortsat har en darlig gkologisk kvalitet og
hgjere temperaturer truer i fremtiden, viser de konstaterede forbedringerne vejen frem og
styrker viljen til fortsat indsats. Udviklingen understreger, at gkologisk forstaelse, operationelle
lgsninger og langsigtet politisk opbakning er den farbare vej mod fortsatte fremskridt for
naturen i ferskvand. De samme forudsaetninger skal ogsa vere til stede for at skabe
forbedringer for
biodiversiteten i,
havet og pa
landjorden.




FORTID, NUTID OG FREMTID I FORVALTNINGEN
AF DANSKE VANDL@B OG DERES @KOLOGI

Af Seniorforsker Nikolai Friberg, NIVA og NIVA Danmark

Vandlgb og deres adale har historisk set vaeret nogen af de mest belastede gkosystemer i
Danmark. Denne belastning ndede et omfang i 1960’erne hvor det blev abenlyst, ogsa fra
politisk hold, at udviklingen var uholdbar. De fgrste biologiske metoder blev taget i brug i
starten af 70’erne og fokus var pa punktkildeudledninger fra byer, dambrug og landbrug, der
var datidens store syndere med hensyn til vandlgbsmiljget. Tilstanden blev vurderet udfra en
biologisk metoder som bestod i en systematisk feltindsamling af smadyr pa baggrund af en
vejledning fra Landbrugsministeriet. Det var en effektiv og billig metode til at konstatere de ofte
meget store belastninger med letomsaettelig organisk stof, der skabte darlige iltforhold i mange
vandlgb. Med baggrund i disse vurderinger blev tilstanden meget vasentlig forbedret op
gennem 1980’erne via malrettede handlingsplaner og smadyr er, uden tvivl, den hidtil mest
succesfulde biologiske indikator anvendt i det danske vandmiljg. Fra slutningen af 1980’erne
blev forvaltningen af vandmiljget malrettet mod at begraense tabet af nzeringstoffer til sger og
marine omrader. Som Kkonsekvens blev vandlgbsovervagningen primaert rettet mod at
kvantificere transporten af N og P. Overvagningen af de gkologiske forhold i vandlgb mistede
moment og en ensidig brug af smadyr blev fastholdt. S3 i sterk kontrast til den stigende
mengde af anvendte midler til overvagning af vandmiljget blev der stort set ikke genereret
nogen ny viden om de gkologiske forhold i vandlgb op gennem 1990’erne. [gennem de seneste
16 ar, og ikke mindst efter vedtagelsen af EU Vandrammedirektivet i 2000, er der gradvist
kommet flere gkologiske elementer med som vandplanter og fisk. Det har imidlertid ikke haft
den store gennemslagskraft i forvaltningen, ikke mindst fordi brugen af flere organismegrupper
viser, langt fra overraskende, at vandlgbstilstanden er darligere end antaget. Desuden anvendes
de biologiske elementer stadig som tilstandsindikatorer og ikke som aktgrer i et gkosystem,
hvor de i samspil bidrager med at understgtte vaesentlige processer. Truslen mod
biodiversiteten som sddan er stort set overset, ogsa selvom vandlgb er blandt de mest diverse
gkosystemer kendt. Sa til trods for at tilstanden i vores vandlgb, malt udfra sammensatningen
af smadyr, er blevet bedre igennem de sidste 40 ar, fortaeller det os ikke ngdvendigvis meget om
hvordan gkosystemet har det. Det vil blive diskuteret hvordan fremtidens forvaltning kan blive
mere holistisk og med tilstandsvurderinger, der er baseret pa metoder som beskriver
udviklingen i biodiversitet og gkosystemprocesser.
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ALLING ADAL - TUR NATUR

Af Agronom Kjeld Lundager Jogrgensen, Naturstyrelsen Himmerland

Naturstyrelsen Kronjylland har veaeret bygherre pa dette projekt, der er beliggende langs den
gvre del af Alling A og omfatter 525 ha sammenhaengende lavbundsarealer over en knap 14 km
lang straekning af Alling A mellem Robdrup og Vester Alling.

Der er tale om et klassisk vidomradeprojekt (VMP II) med de tiltag, der indgar heri:

e Der er afbrudt dreen og afproppet grafter

e Der er nedlagt 3 private pumpelag og udjevnet diger langs den

o Forlaegning afi alt 3,5 km vandlgb.

o Der er udlagt gydegrus pa samlet 500 m.

e Derudover indebeerer projektet at grgdeskaering ophgrer i stgrstedelen af projektomradet.

Det overordnede formal er kvelstoffijernelse. Projektet giver anledning til en
kveelstoftilbageholdelse pa 62 t. N til gavn for vandmiljget i Grund Fjord, der er en sidearm pa
Randers Fjord.
Naturgevinster kan for den terrestriske del udtrykkes i tal sdledes, at der fgr planleegningen af
projektet var registreret 225 ha natur i projektomradet, og at der til det nu kan leegges 300 ha
ny natur.
Den fysiske vandlgbskvalitet er forbedret pa en fjerdel af forlgbet, hvor der er foretaget
gensnoninger af vandlgbet i et terreennzert niveau samt med udlaegning af gydegrus pa egnede
straekninger.

Rekreative tiltag og lokal inddragelse. Der er indgaet aftale om offentlig adgang ad to hovedstier
pa 2,6 og 2,0 km hhv. pa langs og pa tveers af adalen (angivet med orange pa kortet). Der er
etableret P-pladser strategiske steder langs projektetomradet. En lokal arbejdsgruppe har
bidraget til, at der er etableret en kombineret shelter og balhytte pa kanten af projektomradet
ved Arslev. Endvidere opsattes der to fugletirne pa centrale steder i omradet.
Baseret pa frivillighed. Hele projektet bygger pa frivillighed og kompensation til de bergrte
lodsejere. Der er blandt andet sket gennem en omfattende jordfordeling, gennemfgrt over tre
etaper, der har reduceret antallet af lodsejere, der er bergrt af projektet fra over 100 til 65. Ved
jordfordelingen er ejendomsstrukturen andret, siledes at der er skabt stgrre ejendomsmaessig
sammenhang i engparcellerne og dermed et bedre gkonomisk grundlag for en rentabel drift
med pleje af engene. Lokalomradet har taget meget vel imod projektet og giver udtryk for stor
tilfredshed med de rekreative muligheder, der er skabt i forbindelse med projektet og de mange
ekstra naturoplevelser. De involverede lodsejere udtrykker ogsa tilfredshed med projektet med
gget naturindholdet og det positive samspil med lokalbefolkningen.
Planlaegningen er foregdet i et fint samarbejde mellem Naturstyrelsen og alle 4 (!) implicerede
kommuner (Randers, Farskov, Syddjurs og Norddjurs)
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FISKENE I VANDRAMMEDIREKTIVET OG I DE
DANSKE VANDPLANER

Af Seniorforsker Niels Jepsen, DTU Aqua

[ ar 2000 skrev den danske regering under pa at vi skulle implementere Vandrammedirektivet i
Danmark og dermed blev fiskene i der og sger pludselig til miljgindikatorer.

Fisk kan veere gode indikatorer, iseer for fysiske eendringer i vandlgb og eksistensen af
speerringer. Fisk findes naesten alle steder og er lette at se og forholde sig til, ogsa for legfolk.
Direktivet kreever at fiskene bliver brugt som kvalitetselement bade ved bedgmmelse af der og
sger. For at dette kan ske, skal der udvikles nye metoder til fastsaettelse af miljgmal, der kan
bruge fiskene til at vurdere miljgtilstanden. Arbejdet med at udvikle, teste og sammenligne
forskellige metoder, skulle vare afsluttet i 2006, men viste sig at veaere svaerere end forventet og
farst i 2009, havde de fleste lande i EU udviklet en eller anden form for fiske-baseret metode. I
Danmark havde vi stadig i 2012, ikke et indeks baseret pa fisk og DK har modtaget
kritik/advarsler fra EU om manglende indsats, ikke kun i forhold til fisk, men generelt med
implementeringen af direktivet. P4 foranledning af Naturstyrelsen har DCE og DTU Aqua nu
testet to fiske-baserede metoder, der sammen skal sikre en god beskyttelse af de fleste af vores
vandlgb. Til vurdering af miljgtilstanden i sger, er der testet, men endnu ikke fastsat en metode,
der inddrager fiskene.

[ Danmark har vi en lang tradition for at monitere bestandene af laks og grred i de mindre
vandlgb og derfor har DTU Aqua en stor mangde data (langtids-serier) fra hundredevis af
vandlgb. Dette muliggjorde en grundig analyse af mulige indikatorer. Det viste sig at teetheden
(antal pr 100 m2) af grred-yngel er en god indikator af bade vandkvalitet, fysiske
forhold/eendringer og eksistensen af vandringsbarrierer. Saledes falder teetheden af grredyngel
hvis et vandlgb forurenes, mister fysisk variation eller hvis der er speerringer. Metoden, baseret
pa grred, er velegnet til danske smavandlgb, hvor der naturligt er gyde- og opvaekstforhold for
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laksefisk. I de stgrre vandlgb hvor disse forhold ikke er til stede, men hvor der typisk findes
flere fiskearter, anvendes en EU-godkendt (interkallibreret) metode, udviklet i Litauen og testet
i Danmark. Dermed er status at der nu er mulighed for at inddrage fiskene pa en fornuftig made
i anden omgang af vandplaner, hvilket vil ggre vurderingerne af miljgtilstanden bedre end nar
den kun er baseret pa invertebrater og leve op til kravene i VRD.
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Fysisk kvalitet

Antallet af sma grreder aftheenger af variationen i vandlgbet (fysisk kvalitet) og om der er opstemninger.
De rgde punkter er fra stationer, der ligger opstrgms opstemninger (725) og de grgnne er fra stationer,
der ligger nedstrgms opstemninger(1400).

VILD BAK@RRED FRA DANSK VANDL@B
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VANDPLANERNE

Af Kontorchef Peter Kaarup, Naturstyrelsen

DEN F@RSTE VANDPLAN (VP1)

Den fgrste vandplan blev vedtaget den 30. oktober 2014, med rettelser i forhold til de hgringer,
som blev foretaget. Den fgrste hgringsperiode var 6 maneder med en opfglgende hgringsrunde.
Der er udarbejdet et hgringsnotat, som opsummerede de bemeaerkninger, Naturstyrrelsen
modtog (NS), med en vurdering af, om hgringssvar gav anledning til zendring af planerne.

Der er med vedtagelse af )
vandplanerne sket andringer ift. Haj tilstand wp L1 eller Run ubetydell .
iligmalene i e afvigelse fra referencetilstanden

milj

malsaetningssystem man anvender Gaod tilstand w— - Svag afvigelse fra
bade i vandlgb, men ogsa i kystvande referencetilstanden*
og sger. 1 det malsaetningssystem Moderat tilstand s

R . Mind o af afvigel
som tradte i kraft fra den 30. oktober Mindre grad af afvigelser

2014, som aflgste regionplanernes
malsaetninger fra de tidligere amter,

arbejder man med en 5-trins skala .

Ringe tilstand = =i Siorre afvigelser med veesentlige
andringer i de biologiske sam fund

for gkologisk tilstand. Darlig tilstand w4 lvoriige wendringer hvor store
Vandrammedirektivets malsatning dele of iologiske sumjund ikke or

. . il stede
siger, at tilstanden som -

udgangspunkt skal veere mindst god gkologisk tilstand. Snitfladen mellem moderat og god
gkologisk tilstand er derfor interessant i forhold til, hvilke indsatser, man skal lave for at sikre
malsatningsopfyldelse. Referencetilstanden svarer til stort set ubergrt natur.

De virkemidler, der anvendes for at nd god gkologisk tilstand i vandlgbene, er restaurering,
genabning af rgrlagte streekninger og fjernelse af speerringer i forhold til en af de vaesentligste
presfaktorer, nemlig forringede fysiske forhold. ZAndret vedligeholdelser af vandlgb er ikke
anvendt, som virkemiddel. Dette skyldes det ikke har veaeret muligt at finde en metode til at
vurdere pdvirkningen pa de vandlgbsneere arealer og dermed give den kompensation, der
politisk var stillet udsigt for lodsejerne. Udledning af darligt renset spildevand er ogsa en vigtig
presfaktor i vandlgb, men ogsd sger, hvorfor der er beskrevet en indsats for at forbedre
spildevandsrensningen.

Indsatsprogrammet er fastlagt og det er nu op til primeert kommunerne, at implementere
indsatserne i vandlgbene, herunder spildevandsrensningen Der er ogsd indsatser for at
forbedre tilstanden i sger og kystomrader, men disse bergres ikke videre her.

ANDEN GENERATIONS VANDPLANERNE

Den fgrste generation af vandplaner er vedtaget, og VP2, som lgber fra 2016-21, er igangsat. Der
er udsendt et arbejdsprogram og en basisanalyse. Fgrste forslag til vandomradeplaner forventes
udsendt i december 2014. Det nye koncept for VP2 blev vedtaget i december 2013. [ den nye
tilgang skal malsaetninger og indsatser vedtages med bekendtggrelser. Vandplanerne, ogsa
kaldet vandomrade planerne, bliver af mere informativ karakter. Forskelle og ligheder mellem
vandplan 1 og 2:

e Vandplan 1 er bindende dokumenter hvori vandplan 2 er det informations dokumenter.
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e Indsatsprogrammet i vandplan 1 er integreret og indarbejdet i vandplanen, hvor det i
vandplan 2 er fastlagt i bekendtggrelser, hvilket ogsa er tilfeeldet for miljgmalene.

o Offentlighedens inddragelse - vandplan 1 var der idefase og teknisk forhgring, dette er ikke
at finde i VP2. Der bliver en 6 maneders hgring i VP2, hvis man gnsker bekendtggrelsen
@ndret er der en 8 ugers hgringsfrist. Indsatsprogrammet kan justeres med 8 ugers hgring.
Der er foretaget inddragelse af kommuner og vandrad i arbejdet med udarbejdelse af forslag
til vandomradeplaner.

Fgrste led i VP2 er en basisanalyse. Hvor der er fokus pa tilstandsvurdering og risikovurdering
for manglende opfyldelse af miljgmalene, ved en fremskrivning i forhold til allerede satte mal.
Pa de 19.000 km vandlgb var 62 % i risiko for ikke at opfylde kravene til 2021. Der arbejdes
med dansk vandlgbsfauna indeks, fisk og vandplanter for anden planperiode, ligesom princippet
for "one out all out” som siger at hvis et element ikke opfylder kravene sd er samlede
malszetning ikke opfyldt, er indarbejdet. Det gar fremad med tilstanden, men der mangler stadig
meget for at nd malsaetningerne. Den stgrste pavirkning vi kan pege pa er eendringer i de fysiske
forhold i vandlgbene og udledning af spildevand.

[ VP2 kan kommunerne nedsatte vandrad som skal hjelpe med at pege pa indsatser, primaert i
fh.t,, at eendre de darlige fysiske forhold. Opgaven lyder at finde omkostningseffektive lgsninger
til eendring i de fysiske forhold . Kommunen har det overordnede ansvar med vandrdd som
radgivere. I vandradene kan sidde NGO’er og lokale organisationer. NS har lavet et
virkemiddelkatalog, vejledning, en gkonomiske ramme og et Gis veerktgj til at foretage
tilbagemeldinger i. Den gkonomisk ramme der blev meldt ud var pa ca 700 millioner kr for
planperioden frem til 2021. . Pengene er blevet fordelt alt efter hvor indsatsen er mest
ngdvendig.

Virkemidler i VP2:

Udlaegning af groft materiale og plantning af Restaurering af hele ddale

traeer

Haevning af vandlgbsbunden uden genslyngning Dobbeltprofil

Etablering af traeer langs vandlgb Abning af rgrlaegninger (tre
muligheder)

Genslyngning Fjernelse af spaerringer

Genslyngning i fb.m. afvaergeforanstaltninger Sandfang

(diger/pumper)

Udskiftning af bundmateriale Okkerrensning i  form  af
grgdefyldte bassiner

Etablering af miniddale med genslyngning

Alle tilbagemeldinger fra kommuner er modtaget for indsatsprogrammer, ogsd for den
strategiske miljgvurderinger og undtagelsesbestemmelser.

Materialer om Vandard findes pa naturstyrelsens hjemmeside.
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DEBAT

For at afrunde oplaeggene, der blev givet om formiddagen og eftermiddagen, var der opstillet to
debatsessioner. En debat omkring naturtilstanden i Danmark - nu og frem, samt en debat
omkring ansvar for, lovgivning af og regulering af kvezelstofudledninger i forbindelse med
bibeholdelsen af et sundt gkosystem i de ferske vande.
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DEBAT: HVAD ER GOD NATUR I DE FERSKE VANDE?

Til hver debat har vi fra Wilhjelmkonferences planleegningsgruppen lavet en sammenfatning og
en transkription af debatten. Til transkriptionen skal det naevnes at lyden ikke var perfekt of vi
derfor i visse tilfeelde ikke kan hgre preecis hvad der er blevet naevnt. Derudover kan ordlyd og
sammenhang vere svaert at se pa tekst sa teksten skal tages med forbehold.

Debatdeltagere:

Professor Kaj Sand-Jensen, Kgbenhavns Universitet
Seniorforsker Nikolai Friberg, NIVA og NIVA Danmark

Postdoc. Lars Bdstrup Spohr, Kgsbenhavns Universitet
Seniorforsker Niels Jepsen, DTU Aqua

Agronom Kjeld Lundager Jorgensen, Naturstyrelsen Himmerland
Ordstyrer:

Susanne Sayers — Nyhedsredaktar pa Bgrsen

SAMMENFATNING

Under formiddagens debatsession blev panelet bedt om at tage stilling til god natur, hvad god
natur er og hvilke virkemidler man kunne implementerer i omrader for at opna en sddan god
naturtilstand.

Det fgrste bud gav post doc Lars Bastrup. I dette udlaeg var fokus lagt pa biodiversitet, og szerligt
diversiteten af planteliv samt opretholdelse af denne. Her blev det papeget, at parametre som
betadiversiteten og vandkvaliteten, bestemt af naeringsstoftilfgrsel og forurenende stoffer som
pesticider er af stor betydning for artsrigdommen af vandplanter. Ligeledes er maengden af kalk,
og den deraf fglgende zendring af bikarbonatkoncentration afggrende for udviklingen af
forskellige plante samfund. I den sammenhaeng kan mennesker tilvejebringe god natur ved at
senke udledninger af neringsstoffer og pesticider, og samtidig sgrge for at
spredningsmuligheder eksisterer. Spredningsmuligheder er vigtige fordi nogle funktionelle
typer af arter i seerlige omrader, er forsvundet fra disse, men har potentiale for genetablering.

Disse udsagn fik opbakning af Professor Kaj Sand-Jensen, som benyttede denne anledning til at
rette fokus mod serlig de neeringsfattige sger, hvilke efter Kaj Sand’s udsagn ikke rykkede sig
som man gnskede. Dette kunne ggres med bufferzoner som kunne bade holde, men ogsa
forbedre forholdende i sgen med hensyn til biodiversiteten. Et sddant tiltag ville saledes give
bedre forhold for en raekke af rgdlistede arter.

Tredje debattgr - seniorforsker Niels Jepsen- lagde ud ved at spgrge, hvorvidt man kan vurdere
vaerdien af ting? Dette kunne i fglge debattgren eksempelvist veere organismer, som var
sjeeldne, men definitionen af vaerdi matte anses for arbitraer. Niels Jepsen kunne meget konkret
konkludere at god natur var natur som drog fordel af menneskets fraver. Sagt pa en anden
made ville vi opnd god natur, hvis vi var feerre mennesker pa jorden, jo feerre des bedre. Med en
antagelse om at dette ikke var tilfzeldet matte en god natur derfor defineres som natur som kan
tale nogle taesk. Den skulle vaere i stand til at tale at blive graesset p3, at 2ender og gees skider i
den, og at vi som mennesker kommer og fanger nogle fisk. Nar vi som samfund gerne vil have en
god natur, skal man i forvejen have gjort sig en forestilling om hvad man bedst kan lide: Planter,
fugle, fisk? Det vigtigste i den sammenhaeng er i fglge Niels Jepsen at vi bgr undga at fa en natur
som er presset. Dette vil medfgre fluktuationer, og sa forsvinder der pludselig arter, og nogle
rykker ind. Primeert er det, at arterne skal kunne tale noget.
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Seniorforsker Nikolaj Friberg matte erkleere sig enig i alle de tidligere udsagn, og kunne
supplere med, at det er pa tide at ga veek fra havementaliteten nar man skal forholder sig til
naturen. Denne made at teenke pa natur, giver ikke naturen plads. Der mindes her om, at
naturen er selvorganiserende omkring en raekke processer, og dem skal der gives plads til. I den
sammenhang foreslds det ogsa, at der arbejdes pa oplandet til lavvandsvandlgbene. Disse
vandlgb skulle udggres af omrader der fungerende pa lavvandsvandlgbenes pramisser.

Agronom Kjeld Lundager har veeret involveret i restaureringsprojektet i Allinge adal, som ikke
er et habitatomrade, hvilket betyder der ikke som siadan galder nogen
bevaringsforudsaetninger for projektet. I lighed med det projekt Nikolaj Friberg gnsker, lades
omradet std urgrt hen, idet der dog gennemfgres grgdeskaering.

Den generelle holdning mellem debattgrerne var, at det var en god ide med nationalparker, eller
fredede ferskvandsomrader. Niels Jepsen sa en mulighed omkring nationalpark vadehavet, hvor
omradet kunne std hen som urgrt natur. En vigtig pointe, der blev naevnt af Lars Bastrup, var at
der kunne ga helt op i mod flere arhundreder fgr et omrade ville opna den naturtilstand, der
kunne forestilles at have vearet en gang. - Denne holdning var Nikolaj Friberg ikke helt enig i,
selvom han anerkendte at den relativt hgje energimaengde i de danske vandlgb ggr
selvstrukturering problematisk. Hans gnske var, at der blev taget mere hand om monitorering
omKkring indsatserne af de ferske vande i Danmark, hvilket Niels Jepsen havde papeget tidligere.
Debattgrerne var enige om, at man i dag efter 20 ars restaureringsprojekter ikke har
omfattende viden om hvilke virkemidler der er gode, og hvilke der er mindre gode. Der var ikke
helt enighed om hvorfor det ikke blev gjort, selvom drsagen til den manglende monitorering var
et politisk valg, og begrundet i gkonomi. Kaj Sand bemzrkede i den sammenhang, at
omkostningen til monitorering relativt til projektomkostningerne ville veere sa lav, at det burde
kunne lade sig ggre. Det blev i den sammenhaeng foresldet, at man monitorerer bade fgr, under
og efter et projekt.

Herefter blev det debatteret, hvad der har en betydning for at midler gives til projekter. Her
faldt snakken pa biodiversitet. En pointe var, at biodiversitet er en stgrrelse som fungerer pa
mange niveauer, sa bade politikerne kan snakke med om at der skal veare flere arter, imens
fagfolk kan snakke om alfa-diversitet og beta-diversitet. Nikolaj Friberg papegede, at et ord som
kveelstof ogsa var smart, fordi sddan noget som kvelstofkoncentrationer er noget man kan
regne pa, og det er nemmere at forholde sig politisk til den type data end begreber som
biodiversitet, der afhaenger af flere faktorer. Den sidste pointe som blev gjort i forhold til
biodiversitet var, at der mangler nogle politisk forstaelige kriterier for hvad god biodiversitet er,
som kan rettes mod vandlgbsindsatsen.

Niels Jepsen fik den afsluttende bemeerkning ved formiddags debat-sessionen. Her blev der talt
om EU, hvor der trods planerne i Natura-2000 er sket en tilbagegang i biodiversiteten. I den
sammenhang papeger Niels Jepsen, at han ikke i sa hgj grad vil forhold sig til om hasselmusen
overlever, eller uddgr. Hans pointe er i hgjere grad, at biodiversiteten og en bred pallette af
nicher er vigtig for ikke kun gkosystemers overlevelse, men ultimativt ogsa menneskenes.
Derfor bgr man huske, at det er vigtigt at bevare sa meget biodiversitet som muligt.

TRANSKRIPTION

SS: Temaet for denne her debat er; hvad er god natur? Og nu var vi inde pa tidligere, at vi er
rigtig mange danskere der synes, at guldalernatur er rigtig paen natur. Men det er ikke
ngdvendigvis det samme som at det med fagfolks gjne er god natur. Nu ve jeg ikke om vi skal
starte med, du er ny mand pa scenen, hvis du lige vil preesentere dig selv ganske kort, hvad er
dine kompetencer i det her?
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LB: Jeg hedder lars og jeg er postdoc her ved KU. Jeg har indtilvidere primeert arbejdet med
vandplante diversitet, sa det er mine kompetencer. Hvis jeg skal give et bud: Jeg synes god
naturkvalitet i vandomrader, det er omrader med en hgj rate af biodiversitet. Det geelder bade
anrtallet af arter i enkelte omrader, men det geelder lige sa meget udskiftning af arter mellem
omrader. Dert som Nikolaj kaldte for betadiversitet tidligere i dag. Det er selvfglgelig baseret
pa,a t der er nogle forskelige udgangspunkter i vandkemi, for planternes vedkommende er det
iseer maengden af kalk eller bikarbonat i vandet som er afggrende for udviklingen af forskellige
samfund. Det er derfor meget vigtigt, at for at fa en god kvalitet, at man sa respekterer de
naturgivne graenser der, men helt altoverskyggende for det her er, at der er en god
vandkvalitet. Det vil sige,a t der er en lav maengde naeringsstoffer, og selvfglgelig ogsa en lav
meengde af andre forurenende stoffer, som for eksempel pesticider. Derudover sa, som Kaj ogsa
naevnte tidligere i dag, sa er det ogsa utrolig vigtigt, at vi maske enten hjelper med at sprede
nogle af alle de her organismer til der hvor de er forsvundet fra, i hvert fald sgrger for at
spredningsmuligheder eksisterer. Fordi der er rigtig mange steder der er arter som er
funktionelle, ogsa meget forskellige fra der dem der sa er tilbage, der simpelt hen er funktionelle
typer der er forsvundet mange steder fra. Det er mit bud.

SS: Tusind tak, det ku vaere du skal lade mikrofonen ga videre til Kaj, sa vi kan hgre dit bud.

KS: Jamen det var mange sandheder den unge postdoc formulerede. Jeg kan maske fglge op med
en personlig vinkel. De sger og for sa vidt ogsa de vandlgb som er i problemomrader, det er de
mest veerdifulde af dem. Sa jeg sa jo gerne at man satte virkelig fokus pa, eksempelvis at sikre de
neeringsfattige sger, de rykker sig ikke rigtig, og det er her der kan vzere brug for
ekstraordineaere indsatser, bufferzoner mv. for at bare holde niveauet, men ogsa for at forbedre
niveauet i fremtiden. Der vil man sa samtidig ogsa sikre nogle af de striber af de sakaldt
rgdlistede arter, dvs. de arter der stdr som meget sjeldne over landet. S3 det var nok mit
supplerende bud pa det.

SS: Niels, hvis du skulle beskrive god natur, hvad ville det sa vere for dig?

NJ: Jamen det er ogsa lidt som Kaj siger. Hvad er veerdifuldt? Han kan jo godt sige, at nogle ting
er vardifulde fordi de er sjeldne, men jeg synes maske at, som ogsa Nikolaj siger. Definitionen
er jo rent arbitraer, der er jo ikke noget der, men altsa en god natur er en natur hvor der ikke er
mennesker, sa vi skal have ebola ind over, og det mener jeg helt serigst. Vi skal bare have aflivet
sa mange mennesker som muligt, sa far vi en bare nogenlunde fornuftig natur. Hvis vi ikke er
interesseret i det nu, s ma vi bare acceptere at en god natur er en husnatur. Det er sddan en
natur hvor du har sa meget diversitet i det, og nogle arter der egentlig passer, sa de kan tale
nogle pavirkninger. En god natur, det er en natur der kan tdle at fa nogle taesk. Den kan tale at
der gar nogle dyr og grasser, den kan tale at der gar nogle gzes og skider lidt i den og den kan
ogsa tale vi kommer og fanger nogle fisk. Og der skal ikke kun vere traeer, sa man ikke kan
komme til at kaste sine fluer ud. Men der ma gerne vare en masse traeer. Sa altsa, det er helt
afheengigt af gjnene der ser. Vi er jo en interessegruppe i samfundet, og vi kan jo se det hele
tiden, den her konflikt som jeg er meget involveret i. Nemlig med hensyn til, at der er nogle
dyrearter der er beskyttede, det kan vaere oddere, skarv, szl osv. som vi gerne vil have i
naturen, men som sa i stort antal ggr en masse skade. Eller i hvert fald endrer vores natur. I den
diskussion her indgar, hvad kan man bedst lide? vil man gerne se pa fuglene? vil man gerne
fange en fisk? vil man gerne have der er nogle fine planter? Jamen vi kan godt have det hele, men
det er rustider, sa jeg synes rustider er vigtigt. Hvis vi far en natur der er presset, sa far vi de her
fluktiationer, sa forsvinder der ligepludselig arter, der kommer nogle nye ind og alt det der. Men
hvis vi har de arter der skal vaere, sa kan de ogsa tale noget. Sa det er et uromantisk.
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SS: Og der er det jo sa noget, at sa mange treeer skal der heller ikke vaere. Hvad siger du til det
Nikolaj?

NF: Jamen jeg kan jo pa mange mader tilslutte mig det som forgengerne har sagt, for
vandlgbene iser der mener jeg det som er rigtig interessant at kigge pa, det er at fa nogle
naturlige processer tilbage, fa plads til nogle naturlige processer. Ga lidt veer fra
havementaliteten, og der igen kan vi sa vende tilbage til at vi skaber et landskab i vores eget
billede af hvad der er det gode landskab. Men vi er ogsa ngdt til nogle gange og kigge pa at
naturen er selvorganiserende omkring en raekke processer, som er fysisk firstprinciple
processer, og dem giver vi ikke rigtig plads til. Og det er ikke baeredygtigt i det lange lgb. Jeg vil
rigtig gerne se at man i Danmark for eksempel tog et eller to store oplande ud kiggede pa og
forbedrede de oplande. Lade dem veaere kerneomrader for hvor vi kunne tage ud og se et rigtigt
vandlgb som kan eksistere pa de preemiccer der er et lavlandsvandlgbs preemisser hvordan detr
ser ud. Det vil veere en dannelse for os som mennesker, det er noget vi ikke ser nu, vi gar med et
diffust billede altsa. Som Niels ganske rigtigt siger, sa har vi en ide om hvad det er vi vil have ud
af vandlgb, eller en sg. Det er en eller anden oplevelse eller det er fugle og astetiske eller det
kan veere fiskeri, alt sammen veeldig veeldig fint og vigtigt. Men vi ved i den der ikke rigtigt, hvad
er natur, og hvad er kultur? Og det synes jeg vi skal tage fat i, og jeg synes vi skal acceptere at de
naturlige processer er ekstremt vigtige for at strukturere de gkosystemer.

SS: tusind tak. Kjeld, i har prgvet oppe hos jer at genskabe god natur. Hvordan vil i se pa det?
Hvad er god natur i det projekt du har veeret i gang med?

KL: Man kan sige, der har jo ikke vaeret sd mange bindinger i projektledelsen af allinge adal. Det
er ikke et habitatomrade. Habitatomrader er kendetaget ved, at der har vi nogle
bevaringsforudsaetninger i forhold til ens arbejde, og har en konserverende tilgang til naturen.
Her, der har vi jo givet naturen plads til at udvikle sig. Der er lagt op til en dynamisk proces her,
sa vi har ikke sggt at designe ned til sidste decimal hvad der skal vaere. S& meget desto mere
spaendende bliver det at fglge det, vi synes vi har givet det gode betingelser i og med at vi
begraenser draen af naeringsstoffer i omradet

SS: Sa man kan sige, det i egentlig vil er i virkeligheden at skabe rammerne for at naturen selv
kan finde ud af hvad den synes er god natur pa det omrade her.

KL: Lige praecis det her projekt, ja.
SS: Hvis vi nu tager, nu er det jo sadan - Ja, Kaj du vil gerne supplere pa den:

KS: Jeg vil godt gd videre med Nikolajs vision, altsa jeg har gnsket i mange ar at vi havde et
vandlgb der var helt naturligt udviklet fra dbning til hav, og det ku (jo ikke rigtig blive????). Men
maske kan det blive hvis man forestillede sig et helt oplandsomrade hvor der i forvejen er
fredninger eller en egentlig natinoalpark etableret, sa til at vi rent faktisk kunne fa fat i det her
med de ngdvendige opkgb mv.. Det synes jeg vil veere fantastisk, og det vill veere spaendende for
folk at komme og se et helt omrade der far lov til at passe sig selv, sa hvis vi kan finde det.

SS: Skal vi til Bornholm igen Niels?

NJ: Nej, det behgver vi kke, jeg synes da Kaj har fuldsteendig ret i at det kunne vzere fantastisk,
og vi har mulighed for det i Danmark.. For at fa.... Nu har jeg jo siddet med i det her EU ting, og
jeg kan se de her lavvandsvandlgb som vi har her i Danmark, de er faktisk, altsa det kan man jo
se i forhold til vandmrammedirektivet, vi kunne ikke finde nogen referencetilstande, vi ku ikke
finde nogen referencesteder i Europa, fordi de er bare sa (.......... ). Hvis vi tager op til Norge,
eller skandinavien et sted, sa er der jo fine vilde vandlgb som er naturlige osv., men den her type
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vi har i Danmark, vi ved faktisk ikke rigtigt hvordan det egentlig skulle veere, og derfor ville det
veere et fantastisk koncept og ku ggre det, man kunne udnytte hele marginalseringen, og hele
rand..- urbaniseringen. Og alle folk vil jo helst bo herinde i Kgbenhavn, fint nok, sa kan vi jo
have et omrdde hvor vi kunne have noget og jeg sidder i hvert fald med i nationalpark
vadehavet og vi har faktisk muligheder for nogle af de ting som i snakkede om, for
vadehavsvandlgbene der var i hvert fald en mulig for at lave noget af det der. Det kunne vaere
veeldig veeldig interessant, og ogsa et godt deleprojekt kan man sige for det hele.

SS: Altsa det er simpelthen nullinje vi pa en eller anden made skal have.

LB: Det jeg synes er udfordringen her, det er at hvis man gerne vil ggre den slags, sa ved vi jo
ikke hvad nullinnjen er, og vores landskab er i dag sa presset sa selvom man lagde et
vandlgbsopland urgrt, sa ville der ga adskillige hundreder maske tusinder af ar fgr det ville
veere (hvad skal man sige) reelt naturlige
omrader, i hvert fald ndr det geelder nogle
organismer. Ikke at gvelsen ikke er sjov, men
jeg kan bare ikke se naturtilstanden vinde pa
det.

NF: Jamen, jeg tror ikke der er tale om en helt
sa lang periode selvom vi selvfglgelig har et
problem her, relativt til energimzengden i
vandlgbene der ggr at der i selvstrukturering
... formentlig er ganske voldsomt heemmet i
virkeligheden og deres modificering jeg tror,
som jeg gav udtryk for fgr, og hvad de andre
ogsa gav udtryk for, at det vil veere en rigtig
god gvelse, men hvis jeg vender lidt tilbage
til det Niels ogsd var inde pa, det er helt
centralt at vi fglger op pa de her projekter
med noget monitering og noget viden. Fordi,
der er jo rigtig meget af det vi kunne have
leert vi ikke har leert fordi vi ikke har kigget
pa det, man leerer jo af sine fejltagelser, og et
eller andet sted er det jo et negativt udsagn
ma man umiddelbart sige, men det er
videnskab. Det er det udsagn der er det
rigtige, der er, ligesom, det vi sgger, og her
har vi altsda, meget meget begraenset
opfattelse af. Jeg synes det er et rigtig flot
projekt, det i Allinge &, og jeg er utrolig ked af at der ikke er mere opfglgning pa de her
projekter, og sddan har det ogsd veere med vandlgbsrestaureringsprojekterne, der har veeret
gode og darlige projekter der, men man har fulgt alt alt for lidt pa dem, sa vi sidder stadig 25 ar
efter de fgrste vandlgbsrestaureringsprojekter blev lavet med en utrolig lile viden, og egentlig
tror jeg igen for at veere lidt kontroversiel, at det er angsten for at det ikke er en succes. Og der
ma vi altsa veere lidt modige, og sige, lad os nu leere noget, lad os veere abne, det her det er viden.
Det er kollektiv intelligens vi udvikler, det er ikke havebrug, og det er ikke simpel pleasing

SS: det var et vink til dig Kjeld Lundager, skal du hjem ogsa sgrge for at der bliver monisteret
mere deroppe, og nar i ikke har gjort det, er det sa fordi i er bange for at det ikke bliver en
succes?




KL: Det er ikke fordi vi er bange for at det ikke skulle veere en succes nej, det er et spgrgsmal om
ressourcer, jeg er sadan set gaet videre til det nzeste projekt jeg skal lave. Jeg er enig i at det er
smadder aergeligt at vi ikke har nogle flere malinger pa forskellige forhold. Noget af det man
godt kunne fglge op pd i det her projekt, det er jo grgdesammensatning, nu hvor der er dgmt
ophaevet grgdeskeering, det er jo oplagt at se pa det, og det ved jeg i hvert fald at i det
kommunale er man meget fokuseret p3, ser vi den der forventede @ndring af ..........cccovrvrerreenen.
at det bliver nogle andre grgdearter der kommer ind, det er i hvet fald et forsgg i reltativt stor
skala som der er at fgle pa

SS: Lige for at fa en opfglgning, risikerer man ikke netop at spilde ressourcer, nar man ikke
monitorerer det man har lavet?

KL: Jo, et eller andet sted kan du have ret. Hvis ikke erfaringsgrundlaget er steerk nok, sa
risikerer man at man spilder ressourcer, vi tror sa at de ting vi foretager os er foretaget pa et
fornuftigt grundlag, men det kunne da vaere rart at have dem bedre underbygget, ja.

KS: Ja nu har vi jo veeret sa hgflige, sa kan det jo vare vi skal bryde hyggen en lille smule, det her
det er for mig at se udefra, som ikke har kendskab til de interne scienter?, for at tage
forbeholdet, sa koster det ikke sarlig meget at male hvordan tilstanden var fgr, hvordan den
var undervejs, og hvordan den var efter. Det der koster noget, det er selvfglgelig og omfordele
jord, og ogsa at have entrepengrmaskinerne ude og grave i jord. Det her er simpelthen en
kedelig tradition, at man ikke inkorporerer opfglgende vurderinger undervejs, det ville svare til
at vi gik til leegen, og sa siger han, nu kgrer vi bare, nu far du den her operation. Vi undersgger
dig ikke fgr eller undervejs eller efter. Vi ville jo korse os, hvis det var det der var tilfeeldet, det
synes jeg altsa virkelig vi skulle @ndre, fordi jeg vil vurdere at det er maske 10 eller 15% af de
faktiske omkostninger i de her projekter. Jeg tror vi skal i feellesskab teenke mere over det og
sige, det er simpelthen ngdvendigt .................. og jeg vil ogsa finde ud af, om gik det sa godt eller
gik det skidt eller gik et sted midt i mellem.

SS: Jeg skal lige indskyde her, at der bliver mulighed for at stille spgrgsmal i den afsluttende
debat, sd hvis i sidder og breender inde med noget s3, sa skrive det ned, i har garanteret glemt
det efter frokost. Jeg vil gerne lige kaste en sidste ting ind her inden vi slutter, inden frokost. Der
er sikkert nogle der er sultne. Det er jo ogsa politikere der skal vedtage det her, et ord som
biodiversitet gar igen her inde i salen, er det et ord som politikerne forstar bredt set, nogen der
har oplevet det sddan? Lad os starte med dig Kjeld. Du har jo erfaring med det.

KL: Jah, jeg vil jo ikke sige det har spillet en store rolle i forhold til en politiskvurdering af det
konkrete projekt.

SS: Nej alts3, det var et naeringsstofprojekt fgrst og fremmest.

(2:57:58) KL: Ja i og med det var i forbindelse med ....... Et kvelstoftilbageholdelsesprojekt, sa
har det jo veeret primeert fokus, men vi har jo ......... os i god natur, sammen med. Hvaa, kan
politikere vurdere ud fra parametre omkring biodiversitet? Jeg tror, jeg forestiller mig de er
tilbgjelige til at koble det til nogle sneevre omrader og snzevre projekter i stedet for til den store
helhed

SS: Nikolaj

NF: Min opfattelse er, uden at jeg har nogen klar opfattelse om hvor meget politikere ved om
biodiversitet, den er jo nok, at det er jo erkendt at de fleste politikere overordnet set, som
antallet er veesentligt: Nogle arter er godt og flere arter er endnu bedre, og det er jo en sandhed
med modifikationer for det fgrste, for det andet er det jo ogsd meget ukonkret, og jeg tror ogsa
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det er derfor vi har haft den enorme glaede af kveelstof, fordi det der med hvor meget kvaelstof vi
reducerer det er eddermame til at forstd, det er kesbmandsregning, de andre ting kan veere lidt
sveerere, og der tror jeg der er en afstand. Men jeg tror at politikerne generelt forstar ideen bag
biodiversitet, men selvfglgelig ikke de finere nuancer, hvilket jeg heller ikke synes man skal
forvente, men det bliver hurtigt bare sddan en floskel, tror jeg

SS: Lars:

LB: Jeg har ikke sa stor erfaring med politikere, men det er mit indtryk, at det bekymrer nogen,
men der er nogen der ikke bekymrer sig om det. De bekymrer sig mere om sadan noget som
naturomradernes stgrrelse, eller som Nikolaj siger, ting der er nemmere at male. Sa jeg tror
stadig der ligger en hvis indsats bag at fa forklaret det her koncept, og fa det bragt endnu mere
pa dagsordenen.

KS: Det er et rigtig smart ord, det der biodiversitet, for alle kan jo tale med om det og det faenger
alle og sa kan det jo overlades til os der sidder her og diskutere alfa diversitet og betadiversitet,
gammadiversitet og ......... i det. For sa har vi bevaeget os fra det overordnede niveau hvor man
taler om de her ting i et samfund til det faglige niveau, hvor man gerne skulle udmgnte det her.
Sa jeg synes det er et nyttigt begreb fordi det opererer pa bade specifikke planer, og sa pa det
overordnede plan, hvor alle kan veere med, det er dajligt at alle kan veere med.

NJ: Biodiversitet ........... Man har i hvert fald vaere sa lzenge jeg har arbejdet med det her veeret
interesseret i at det kommer. Vi vil gerne have hasselmus, vi vil gerne have havgrne og vi vil
gerne have ulve og vi vil gerne have baevere, vi synes det er dejligt der er nogle ikondyr, men jeg
tror ogsa at skiftet er ved at komme og folk kan godt se, at biodiversitet det handler bare om
overlevelse, vi vil gerne have lov at overleve som mennesker, og det kan vi ikke hvis ikke vi har
en hvis natur at tage af, og det er den der robusthed igen der kommer ind, og jeg tror ogsa at
politikerne forstar godt, de har i hvert fald forsggt og forklare, at det her det handler faktisk
bare om at der skal vare en sa stor pulje af arter at vi faktisk kan opretholde vores livsgrundlag,
hvis vi mister, jo flere arter vi mister, jo sveerere bliver det simpelthen for os mennesker at leve
pa jorden, og sadan er det bare, og det er jo meget internationalt, og i EU regi, de har sgu ikke
rigtig fattet det, de skrev godt nok under pa natura 2000, habitatdirektivet og fugledirektivet
slaet sammen, som skulle sikre at der blev stoppet for tabet af biodiversitet i Europa, og det ved
i godt, det er jo den malsatning der virkelig har failet big time, hvor man skulle have stoppet,
har man faktisk accelereret tabet af arter og i EU der sidder man og klger sig i hovedet "alts3,
hvad pokker skal vi stille op?”, og de laver naturreservater og nationalparker for, maske hjzelper
det, men det er virkelig vanskeligt fordi man er ngdt til at ga helt til benet og sige, “jamen hvis vi
ikke stopper det, sa skeerer vi altsa vores egen gren over” sadan er det bare, vi kan godtbo i et
land .......... Men vi kan leve uden den der biodiversitet, sa jeg ser det bare som det, jeg er ikke
specielt ked af det hvis hasselmusen er der eller ikke er der ....... den uddgr, det er jeg faktisk ret
ligeglad med, men som sadan, sa er det meget vigtigt at vi bevarer sa meget biodiversitet som
muligt.
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KLIMAROBUSTE VIRKEMIDLER I VANDPLANERNE

Af Projektchef Henrik Skovgaard, Orbicon

Pa grund af klimazendringerne forventes der i de kommende ar mere nedbgr generelt og
hyppigere skybrud. Det kan medfgre oversvgmmelser af vaerdifulde arealer, bade i byerne og i
det abne land. Klimasendringerne vil pavirke hele vandets kredslgb og dermed ogsa tilstanden i
vandlgb og sger. Indlegget sattefokus pd, hvordan nye virkemidler i vandplanerne kan
forventes at spille sammen med behovet for klimatilpasning. En analyse for Naturstyrelsen viser
en positiv effekt i forhold til klimatilpasningen fra de virkemidler, der er direkte rettet mod at
forsinke afstrgmningen fra byer, eksempelvis regnvandsbassiner. Men ogsa virkemidler i det
abne land sa som vadomrader, restaurering af hele ddale og genslyngning af vandlgb har et
betydeligt potentiale. Eksempelvis viser scenarieberegninger baseret pa en ekstremhaendelse i
2012, at nye vidomrader i oplandet i Aarhus A systemet kan mindske den maksimale vandstand
i Brabrand Sg med 0,5 meter og samtidig reducere den maksimale vandfgring ved udlgbet til
Aarhus Bugt i Aarhus midtby fra ca. 25 m3/s til ca. 17 m3/s. Ved disse foranstaltninger vil der
ikke forekomme oversvgmmelser ud over de fastsatte maksimale koter. Et andet eksempel pa
at forhindre oversvgmmelser af et byomrader er Egd Engsg. Sgen er lagt ud som vddomrade til
fjernelse af kveelstof, men fungerer ogsa som regnvandsopmagasinering ved skybrud.
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KORT OVER EGA ENGS@, SOM LIGGER NORD FOR ARHUS. DET LYSEBLA AREAL MIDT I KORTET
MARKERER EGA ENGS@® VED NORMAL VANDSTAND, MENS DET BLA SKRAVEREDE AREAL MARKERER
S@ENS UDBREDELSE VED ET STORT SKYBRUD MIDT I AUGUST 2012.
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NEDB@R: FIGUREN VISER MANGDEN AF NEDB@R FORDELT PA DAGENE FRA MEDIO AUGUST TIL PRIMO
SEPTEMBER 2012. VANDF@RING: FIGUREN VISER VANDF@RINGEN FOR IND- OG UDL@B I EGA ENGS@.
HER SKAL DET BEMAZRKES AT INDL@BER ER VASENTLIGT H@JERE END UDL@BET, EGA ENGS@
FUNGERER SOM REGNVANDSOPMARGASINERING. VANDSTAND I ENGS@EN: DENNE FIGUR ILLUSTRER
TYDELIGT DEN @GEDE VANDSTAND [ SAMME PERIODE.

Der vil ogsa kunne vaere situationer, hvor benyttelse af et virkemiddel kan have en negativ
effekt i forhold til klimatilpasningen. Det kan veere tilfzeldet, hvis benyttelse af virkemidlet
mindsker vandfgringsevnen i vandlgb og bevirker oversvgmmelse pd arealer nedstrgms en by
og derigennem haemmer afstrgmningen fra byen eller stuver vand op mod byen.
Klimaforandringerne i Danmark forventes at medfgre stor geografisk variation med hensyn til
fremtidens afstrgmninger og afstrgmningsmgnstre i vandlgbene. Desuden udviser vandlgbene
selv stor geografisk variation med hensyn til vigtige parametre som fald, jordbund, omgivende
terreen og beliggenhed i forhold til oversvgmmelsesfglsomme arealer. De konkrete
konsekvenser af brugen af virkemidlerne ma derfor kortleegges og kvantificeres i hvert enkelt
tilfeelde gennem specifikke analyser og beregninger. En strategisk benyttelse af vandplanernes
virkemidler vil i mange tilfeelde kunne tilgodese biade de miljgmaessige krav og behovet for
klimatilpasning. Nye projekter, som "Vandet fra Landet” seetter fokus pa den praktiske
handtering af vand i det abne land og landmanden som vandforvalter. Naturplan Danmark og
medfinancieringsordninger for forsyningsselskaberne kan bringe den ngdvendige gkonomi ind i
kombinerede natur- og klimaprojekter, der inddrager landbrugsjord som en del af lgsningen pa
at fgre vandet tilbage til det dbne land.
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DE FERSKE VANDES REKREATIVE MULIGHEDER

SOCIOPKONOMI OG BIODIVERSITET GAR HAND I HAND - NAR DET HANDLER OM VANDL@B

Af fiskebiolog Kaare Manniche Ebert og Miljgkonsulent Lars Brinch Thygesen, Danmarks
Sportsfiskerforbund

Kan man tjene penge pd god natur? Selvfplgelig kan man det, og det er veldokumenteret. Det bgr
myndighederne skrive sig bag gret, ndr projekterne i den naeste vandplanperiode skal udmgntes.

Der er mange gode grunde til bevare den biologiske mangfoldighed i Danmark. Det er desvaerre
samtidigt muligt at konkludere, at de gode argumenter indtil videre kun i alt for ringe grad har
medfgrt handling og i endnu mindre grad fremgang for sarbare arter og levesteder. Der er dog
heldigvis undtagelser, og iseer nar det drejer sig om biodiversiteten i vandlgbene, er der grund
til en vis optimisme.

Men hvorfor er det lige vandlgbene, der lyser op i et ellers ret trgstelgst mgrke, nar talen falder
pa den danske natur? Ud over de lovgivningsmaessige forpligtelser - som for eksempel
Vandrammedirektivet - er en del af forklaringen sandsynligvis, at der sidder rigtig mange
personer ude i kommunerne, der har interesse for fisk og vandlgb. Men lige sa vigtigt er det, at
det er gaet op for bade turisterhvervet og politikerne, at der faktisk er meget store penge i at
have velfungerende vandlgb med sunde bestande af vildfisk.

Mange udenlandske undersggelser har nemlig dokumenteret, at lystfiskeriet drligt omszetter for
meget store belgb i de respektive lande. I Danmark blev det i 2010 dokumenteret, at
lystfiskeriet bidrager med en arlig meromsaetning pa neesten tre milliarder kroner, det skaber
2500 arbejdspladser og bidrager med 3.1 million ekstra turist-overnatninger. Med
udgangspunkt i de tal har ansatte i Havgrred Fyn beregnet sig frem til, at 1 lystfiskerfanget
havgrred repraesenterer en verdi af 4300 kr . Men ogsa andre arter end dem med fedtfinne er
vigtige, set med sociogkonomiske briller. DTU Aqua har saledes estimeret, at et kg
lystfiskerfanget gedde medfgrer en meromsaetning pa 1200 kr/kg .

De sociogkonomiske argumenter har sandsynligvis vaeret en medvirkende grund til, at arbejdet
med at fremme fiskebestandene i form af en lang raekke vandlgbsprojekter de senere ar er
blevet meget mere fremkommeligt og hgjere prioriteret. Og sd har veerdien af vandlgbenes
fiskebestande vaeret et vaegtigt modargument, nar afvandingsinteresserne har argumenteret for,
at vandlgbenes primaere formal er at lede vandet vaek fra de opdyrkede arealer. Det har
sandsynligvis forebygget eller forhindret initiativer, der ensidigt har fokuseret pa
vandafledning.

Hvordan spiller de - i nogles grer maske lidt underlgdige - gkonomiske argumenter sammen
med et gnske om at berige naturen og bevare eller endog reetablere den biologiske
mangfoldighed i vandlgbene? Heldigvis rigtig godt! Det skyldes, at grrederne, som er den
fiskeart, der naturligt vil dominere bade vaegt- og antalsmaessigt i de fleste, naturlige danske
vandlgb, er meget kreevende med hensyn til de vaesentligste parametre. Skdret ind til benet, sa
vil langt stgrstedelen af de biologisk veerdifulde invertebrater og fisk kunne opna store og sunde
bestande, hvis grrederne har det godt. Det er derfor bade klogt og godt, at netop grreden er
blevet udpeget som maleparameter i forhold til at fa vandlgbene til at leve op til god gkologisk
tilstand inden 2022.

[ den nuveerende periode har invertebraterne varet eneste parameter, som vandlgbene er
blevet vurderet ud fra. Godt, at vi ikke fremover skal ngjes med det! Der er ellers en god og lang
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tradition for at kigge pa smadyrene, og med baggrund i deres artssammensatning og antal har
man kunnet give et bud pa tilstanden i vandlgbene. Malet er, at de gode vandlgb mindst skal
have et smadyrsliv, der svarer til faunaklasse 5. Problemet er bare, at faunaklasse 5 ikke er
garant for, at vandlgbet er i en god gkologisk tilstand; for et vandlgb uden en sund bestand af
grreder - toppen af fadekeeden - kan naeppe siges at vaere i balance med sig selv. Et konkret
eksempel pa at der sagtens kan veere masser af smadyr, men ingen grreder, er fra Varde A-
systemet. Her er antallet af stationer med faunaklasse 5 eller bedre gaet fra knapt 20 % i 1986
til godt 45 % i 2002, og den positive udvikling er fortsat frem til 2014 og ligger vel pa de cirka
60 %, som er landsgennemsnittet. Men kigger man pa antallet af stationer med mindst 80 vilde
grreder per 100 m2, som er det krav, DTU og DCE har foresldet skal gelde i grredvandlgb, sa
var der kun en rimelig bestand af vilde grreder pa to ud af 122 undersggte stationer, da
asystemet blev moniteret i 2007. Og antallet var praecist det samme, da den blev undersggt i
2000. Forklaringen pa den manglende fremgang for grrederne er, at de stiller skrappere krav
end smadyrene til blandt andet forekomsten af grusbund, passagemulighederne og forekomsten
af vinterskjul.

Ved at udfgre projekterne i vandlgbene pa en made, der giver sunde grredbestande, vil man
altsd bade nd i mal i forhold til invertebrater og fisk. Og det fine virkemiddel "eendret
vedligeholdelse”, som ufortjent har faet et meget darligt ry, vil med stor sandsynlighed atter
blive gravet frem af mglposen, idet gradeskaeringen er en ngglefaktor i forhold til at opna gode
grredtetheder. Fiskene bliver forhabentligt med andre ord den dyregruppe, der ogsa far
planterne tilbage pa rette spor i arbejdet med at opna god gkologisk tilstand. Imens kan
lystfiskere, turisterhvervet, fiskegrejbranchen - ja faktisk det danske samfund - gleede sig over,
at investeringen i bedre miljg og stgrre biodiversitet i vandlgbene de kommende ar vil
udmgnter sig i milliardindtaegter.

Det at forbedring af vandlgbene giver dokumenterede, gkonomiske gevinster, bgr selvfglgelig
ikke medfgre, at projekter pa tgr jord skal nedprioriteres. Men med den nuveerende viden om
veardien af lystfiskeriet sd burde de relevante myndigheder i det mindste som udgangspunkt -
hvor det er relevant og muligt - bruge den viden, nar stgrre vandlgbsprojekter skal planlaegges.
Et meget konkret eksempel p3, at det giver mening at inddrage andet end biologien, handler om
Gudenaen ved Tange Sg.

Siden 1920’erne har der ved Tange ligget et vandkraftveerk med tilhgrende opstemning og sg,
som fgrst udryddede den vilde laks i Gudenaen og efterfglgende har umuliggjort, at bestanden
af laks og havgrred kan reetablere sig i hovedlgbet og opstrgms sgen. At en lang raekke andre
fiskearter ogsa lider under de geeldende forhold, bgr ogsa med. Der er gennem tiderne foreslaet
en lang reekke lgsninger, som bade har skullet tage biologiske, kulturhistoriske og ikke mindst
lokale hensyn. Kun ganske fa af forslagene har derfor adresseret det reelle problem - at
opstemningen og sgen ligger som en blodprop nederst i Danmarks laengste a.

DTU Aqua blev i 2012 bedt om at foretage en biologisk og sociogkonomisk vurdering af to
forskellige lgsningsforslag: Det ene var et relativt kort omlgbsstryg fra deemningen i Ans og ned
forbi Tangeverket, det andet gik ud pa at lave et lzengere stryg fra Kongensbro og pa den made
undga, at lakse- og grredsmolt gar til, nar de passerer gennem stillestdende vand. Omlgbsstryget
fra Ans, som ville veere noget billigere at lave, medfgrte en gget indteegt - fra lystfiskeri baseret
pa en stgrre lakse- og havgrredbestand - pa mellem 4,4 og 5,2 mio.kr arligt. Det noget dyrere
projekt gav en gget veerdi pa mellem 16,2 og 22,7 mio. kr. arligt. Da dette projekt garanterer en
meget lav smoltdgdelighed, ville det ogsa kunne betale sig at restaurere vandlgbene mellem
Kongens Bro og Silkeborg. Denne miljgforbedring mere end fordobler fiskebestandene, og den
arlige indtaegt blev herefter skgnnet til at ligge pa mellem 38,7 og 53,7 mio. kr.
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Det dyreste projekt - det lange stryg fra Kongens Bro - vil koste i omegnen af 200 mio. kr. Ved
at lave den sociogkonomisk bedste lgsning har projektet tjent sig selv ind i Igbet af 4-6 ar. Den
burde ligge lige til hgjrebenet, men man kan konstatere, at nar det handler om natur og
biodiversitet, er der ingen facitliste.




MALRETTET REGULERING KAN HJ£LPE VANDENE

Af Chefkonsulent Kitt Bell Andersen, Vand & Natur - Landbrug & Fgdevarer
Dette er en transkription af Kitt Bell Andersens oplaeg under konferencen

Tak fordi jeg matte komme til Wilhjelmkonferencen 2014. Jeg kommer fra Landbrug og
Fgdevarer, og jeg er chefkonsulent.

Jeg arbejder med politisk interessevaretagelse indenfor landbruget. Jeg vil sige lidt om malrettet
regulering, og hvordan det kan bidrage til et bedre vandmiljg. Vi har en regering der lige nu
taler meget om malrettet regulering, en malrettet regulering af vores landbrug. Noget af det de
siger, hvis man kigger pa finanslovsaftalen fra 2014, der nu er endelig, det er at det det handler
om er at reguleringen, at indsatsen, sker der hvor virkningen og omkostningseffektiviteten er
stgrst. Og en ny regulering skal samlet set give en erhvervsgkonomisk bevagelse - indtjening.
Det er vi sa fra Landbruget voldsomt tilfredse med, at det er noget der ligesom er skrevet ind
forskellige steder. Vi har ogsa en Statsminister der ogsa har sldet fast at landbruget skal tjene
penge ved en omlaegning af reguleringen, og vi har en vakstplan for fgdevarer fra april 2014,
hvor man ogsda i den her veekstplan forholder sig til hvad en fremtidig miljgrigtig og
differentieret miljgregulering handler om. Det vil jeg sige lidt om her.

Jeg ved godt vi snakker om ferske vande, og jeg vil tale en lille smule om kveelstofreguleringer.
Det vil jeg gogre fordi man ofte seetter rigtig mange lighedstegn ved det her med malrettet
regulering af landbruget er lig med en malrettet kvezlstofregulering. Det er maske i
virkeligheden en fejl, vi har tidligere i dag talt om at man maske har et lidt for ensidigt fokus pa
det - kvaelstof, men det er der i hvert fald meget fokus pa. Jeg har taget det her billede med fordi
jeg teenker at det illustrerer meget godt noget af den teenkning der ligger bag nar landbruget
siger en malrettet kvaelstofregulering. Det kan godt virke lidt kontroversielt, men jeg vil godt
forklare det, og sa vil jeg bagefter komme tilbage til vores ferske vande.

Nar jeg har taget det her billede med er det som sagt for forsimplet at sige lidt om hvordan det
er vi teenker. Vi teenker at vi skal starte herude, i slut recipienten, i kystvandet. Vi skal starte her,
og finde ud af hvilken tilstand vi skal have derude, og hvad det er der skal til for at Igfte denne
tilstand. vi teenker ogsa at der er rigtig meget behov for at vi arbejder med virkemidler som
arbejder ude i selve recipienten. Der bliver talt rigtig meget om at lave restriktioner, selvfglgelig
pa landbrugsbedriften, og den kvalstofudledning der sker der. Men som noget vi ogsa har hgrt
tidligere i dag, sa mener vi ogsa at der er rigtig meget god grund til at man skal begynde at
operere direkte ude i selve slut recipienten. Det kunne f. eks. veere muslinge produktion eller
alegraes, det kunne vaere mange tiltag der kunne forbedre denne tilstand. Sa teenker vi at man
skal bevaege sig lengere op ad, bevaege sig op i hele vandsystemet. Og det er der man skal
forholde sig til, hvad er det sa for en kvaelstoffjernelse der sker, gennem sgerne, og i transporten
gennem vandlgbene, ud til vores kystrecipient, ud gennem jordene, hvad er det man skal
forholde sig til? Noget af det er der pa det seneste er blevet peget pa af Orbicon, er at vi faktisk
godt kan konstruere nogle forskellige virkemidler som kan opsamle noget af det her kveelstof,
som kan ggre at vi far mindre kvelstof derud. Det er et af de virkemidler der ligger fra
dyrkningsfladen, og ud mod kystvandet. Og det var hele formalet med overskriften, at vi skal
have en stgrre produktion, der laegger sig op af regeringens malsaetning med vaekst og flere
arbejdspladser, og det er, med landbrugets briller pa, en dagsorden som vi holde os til. Men nar
vi siger stgrre produktion, sa handler det i virkeligheden om at vi godt vil have lov til at udlede
mere kveaelstof pa de arealer hvor der skal vare en intensiv landbrugsproduktion. Det betyder
ogsa at man maske skal have nogle stgrre udledningstilladelser. Nogle udledningstilladelser der
forholder sig til hvilken type produktion man har pa det pageeldende areal. Det betyder ikke at

30

—
| —



man skal lede mere ud i recipienten hvis det er et problem, men man skal forholde sig til at man
kan have en produktion der er fornuftig, der maske kan bruge lidt mere kvalstof nogle steder,
og der er andre steder der maske skal have lidt mindre for at det samlet set gar op i et fornuftigt
regnestykke.

Tilbage til hvorfor vi mener at det er rigtig vigtig at seette ind i selve recipienten. Det handler om
at man samlet set har en god fordeling, som vi har set tidligere i dag pa nogle andre omrader.
Der er sadan set sket en reduktion i udledningen, og det er jo rigtig fint. Hvis man
sammenholder det med at dlegraesset, som man bruger som en af de primaere indikatorer pa
hvordan tilstanden er derude, er der sadan set ikke sket saerlig meget. og det kan vi diskutere
leenge, om det er fordi at udledningen af kveelstof ikke er ndet langt nok ned, eller om det er
fordi der er en hel masse andre pressfaktorer man ma forholde sig til. Om vi sa lukkede dansk
landbrug, sa vil vi nok ikke na dertil - na malet. Vi tror pa at der skal nogle tiltag til, derude.

Jeg vil ga videre og snakke om den fremtidige landbrugsregulering, eller hvad der kan ggres for
at vi far udsigt til et bedre vandmiljg, nu taler jeg her mere om de ferske vande. Denne
malrettethed kan projekteres ned pa de ferske vande, selvom illustrationen er i forhold til hele
vandsystemet. Vi mener der skal en ny reguleringstilgang til, for at vi kan opna et bedre
vandmiljg generelt, og som sagt er grundforudsaetningen malrettethed. Der er behov for at ga
meget mere malrettet til veerks end man maske har gjort hidtil, vi bliver ngdt til at vaere helt
skarpe pa hvor er der et behov, hvad er det behov, og hvad skal der til for at vi far en bedre
tilstand. Vi teenker at den regulering der er i dag, nar man tager kveelstofomradet, sa er det en
regulering der skal erstattes, man skal ga fra en meget generel regulering, mod en mere
malrettet regulering. Hvis man begynder at kigge pa vandlgbene, sa er der maske nogle regler
der skal annulleres, set i forhold til at man kan ga efter den her mere malrettede tilgang til hvor
det er at vi skal satte ind, hvor er det vi maske skal ggre noget mindre, eller maske slet ikke skal
gore noget. Nar vi ser pd vandlgbene, sd mener vi at vi skal se differentieret pa dem. Nu kan det
maske vere at jeg kommer i modvind, men vi teenker at der er behov for at vi ser lidt mere
moderne pa vores vandlgb, og hvad det egentlig er vi skal ggre ved dem. Der er maske nogen
der har maske har et afvanding formal og ikke. Og sd er der nogle vandlgb der har nogle
naturveerdier, og dem skal vi bevare og forbedre. Det er maske nogle af dem der blev vist nogle
skgnne billeder af i dag. Det er alle nogen hvor der er noget bevaegelse, der er noget fald, der er
nogle andre forhold der skal geelde for at man kan opna noget af det gode her. Sa teenker vi ogsa
rigtig meget pa prioriteringer - der er ikke penge til alt. Vi mener at man bliver ngdt til at ga lidt
mere pragmatisk til veerks, vi bliver ngdt til at have en eller anden prioriteringskasse hvor vi
siger "det er de her vi arbejder med fgrst", det er her vi seetter ind fgrst, Frem for at alting bliver
en form for mellemlgsning, halv-godyt, eller halv-skidt, og det tror jeg faktisk ikke nogen af os er
interesserede i. S vi har altsa en tilgang der siger at man skal prioritere penge fgr alt. Ogsa
teenker jeg at, det er meget skgnt, at der er fuld overensstemmelse nzermest hele veje rundt, om
at nar man gar ind og laver nogle tiltag, sa er der et behov for gar vi maler, overvager og
dokumenterer lidt mere det vi ggr. Sddan sa vi kan blive kloge pa det vi ggr, vi kan brede det
videre ud sa vi far indsat nogle tiltag som forbedrer miljget, som ggr at vi far de her laksefisk,
eller hvad det nu er der skal veere der.

Involverende planlegning, det er det jeg talte om her, sidst i mit oplaeg, fordi jeg mener at
involverende planlaegning simpelt hen er et must, for at man kan opna nogle forbedringer der i
virkeligheden bliver langvarende og vedholdende. Jeg tager udgangspunkt i det arbejde der lige
er blevet overstdet her, eller er afleveret her fra vandradene og kommunernes side i oktober.
Det er det vandradsarbejde som Peter Kaarup fortalte om rammerne for vandlgbenes arbejde.
Vi teenker, og det er ogsd det vi hgrer - at det generelt har veeret en succes -, der er jo en
evalueringsproces igang lige nu, der mellem alle interessenter, og Staten, og kommunerne, og vi
hgrer er at det er en succes. Det kan selvfglgelig blive bedre, sddan er det altid, og det er
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ngdvendigvis heller ikke det samme koncept man skulle arbejde videre med hvis man skulle fa
lyst til det, og det mener jeg at man i den grad burde have lyst til. Vi skal ogsa blive rigtig gode til
at traekke pa de erfaringer man har i udlandet, for der har man arbejdet rigtig meget, i England f.
eks. med meget mere involverende planlaegning for at fa flere muligheder ud til dem der er
interesserede, og dem der har i neerheden af interesse i f.eks. vandlgb. Og vi mener at det er et
udtryk for en mere reel indragelse af relevante interessenter, hvor vi mener at vi i hvert fald er
en af dem

Jeg har taget den her med, og det er fordi jeg vil vise at vi er ogsa er rigtig interesserede i, som
Peter Kaarup fra Naturstyrelsen, og sportsfiskerene, og andre var inde pa. I hvordan og hvad eri
virkeligheden blevet brugt, hvordan er de fordelt og hvad betyder det egentlig. Jeg har taget
denne med som en forelgbig opggrelse, som vi ogsa selv foretager, og som vi mener er relevante
at gd videre med. Der kan man se at det er en palet af nogle virkemidler, som har veeret i spil. Vi
kan se at der er 23 vandrad der har afleveret nogle programmer, og vi kan se helt generelt at det
er lykkedes for de her vandrad at pege pa de her virkemidler. Og man skal se for sig at der i de
her vandrad har siddet landmaend, det er Danske Vandlgb, det er Naturfredningsforeningen, det
er sportsfiskerene, det er kommunerne, det er kloakmestre, det er vandforsyningerne, det er
alle mulige med forskellige interesser der har siddet her rundt om bordet, og har prgvet at lave
et indsatsprogram for hvordan vandslgbsindsatsen konkret set skal se ud. Jeg taeenker hvad der
er rigtig vigtigt nar man ser pa den her, sa er det hvilke virkemidler der rent fysisk, og
gkonomisk set hvad der har fyldt. Hvad lagkagen er blevet stor af, sa er det bl. a. virkemidlet at
putte noget groft materiale i, og fjerne nogle spaerringer. Hvad der er vigtigt ndr man taenker pa
denne her, det er tanken om at hvis det er man for alvor skal have succes med at fa gennemfgrt
de her indsatser og man ikke skal have brok siden hen bl.a. fra landmandene eller fra nogen
andre, sa bliver ngdt til at veere pa den made at man involverer folk i tankegangen, i hvad det
det betyder med de her typer virkemidler, og hvordan man i gvrigt kan arbejde videre med det.
Jeg mener det er en grundlaeggende praemis for at man kan fa en succesfuld vandforvaltning
fremadrettet. Det som vi vil sige i den her forbindelse er som jeg vil sige, det er i hvert fald nogle
erfaringer som vi har gjort os er, at der er kommet tilbagemeldinger fra landmzendene og
landboforeninger, som har siddet derude, og det er kommet tilbage og har sagt "det var lidt
overraskende” - det er faktisk overraskende, at nar vi star her med en naturelsker og kigger pa
det her vandlgb, sa er vi faktisk ikke uenige, og vi er ikke i tvivl. Vi vil gerne ggre en indsats der
hvor man far noget naturvaerdi ud af det, der hvor det skaber mere for fisk, for planter, kryb og
kravl. Vi er faktisk ikke interesserede i lave tiltag der hvor man sa kan bruge hele regningen,
hele den gkonomi, den ramme der er lagt, til at betale erstatninger for at landmaend far vade
marker. Det synes jeg er et interessant budskab, der siger noget om at nar man kommer mere
lokalt ned og diskutere forvaltning far man maske nogle andre billeder, end dem man kan se nar
man bevaeger sig pa nationalpolitisk niveau.

Hvad skal sa vandradenes opgave sa vere? - De skal involveres, de skal radgive, de skal vaere

med i en samlet vandplanleegning. Fordi systemet er jo et sammenhaengende system, for ude i
kommunerne er de jo vandlgbsmyndighed, og vi mener at de skal bidrage til at kommunerne
skal blive sa gode som muligt i den her vandforvaltning som de handterer. Sa synes jeg vi skal til
at prioritere den indsats jeg var inde pa tildligere, for der sidder jo en hel masse mennesker der
har lokalkendskab. de ved rigtig meget om hvordan det pageeldende vandlgb fungerer, hvordan
det plejer at veere, hvornar der er fisk i, og hvad der sker hvis man nu lige slynger der, og
hvordan det nu lige var for 20 ar siden da de havde prgvet at lave et eller andet i det her
vandlgb. der er noget viden, noget erfaring derude, noget der er rigtig vigtigt for at saette den
her rigtige indsats i veerk. Og sa ligger der pragmatismen, som udgangspunkt sa er det jo nar
man ved det er lokalt, det bliver direkte synligt, eller noget man kan meerke direkte os der bo
rundt om det her vandlgb. Sa finder man nogle lgsninger som er lidt tilgode for alle, sa der ikke
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star en eller anden gruppe og graeder, og synes at det er helt forferdeligt. Man formar jo pa en
eller anden made at finde nogle lgsninger der er lidt pragmatiske, og vi i store traek pa en eller
anden made er enige om at ggre det pa. Det er der en keempe mundfuld, og jeg teenker at det her
er et forsgg man prgver at starte op, lige nu er der sddan en vakuum, kommer vandrddene til at
fungere? Det ved vi ikke endnu, de er jo lukket ned pr. 7. oktober, men som jeg steerkt
indikerede, sa mener vi ikke at det er en lgsning at lade veere med at lade dem kgre videre. Det
kan godt veere at de skal se lidt anderledes ud, men vi mener at de er der behov for. Man skal
kravle fgr man kan g, og det vi lige nu teenker, og der ligger en lille smule lige for, er at se lidt pa
de vandlgb derude. Og det laegger lidt op til det jeg startede med at sige, at vi skal kigge pa de
forskellige vandlgb, der nogle forskellige formal med dem? Er det veerd at saette ind med en hel
masse ting? Prgv, om der er noget godt i alle vandlgb. Er der nogen i vores eksisterende
vandplaner, jeg har ikke teenkt mig at g sd meget ind i de her vandplaner, en er der noget i de
vandlgb der er dér nu, der stadig treenger til at blive set igennem. Eller skal vi lade dem vzere, og
lade vaere med at ggre noget ved dem? eller skal vi for fokusere kraefterne, der hvor vi for alvor
far noget ud af det? Sa teenker jeg ogsd, der med malrettet regulering, altsa vi gnsker sa stor en
palet af virkeligheden som overhovedet muligt. For bliver der nogle restriktioner fra
myndighederne, sa er det klart at man skal vaere landmand, og hvis man skal kunne tjene penge
pa at dyrke hvede, eller pa energikilde, eller hvad man nu skal have for at kunne tjene nogle
penge. Sa er det nemlig fedt at denne her palet af virkeligheden er sa stor som muligt, s man
formd at veelge imellem hvad der ggr at jeg kan have en rigtig god intensiv
landbrugsproduktion, og jeg samtidig kan veere med til at vi beskytter vores vandmiljg, fordi jeg
kan veaelge nogle lgsninger der mest udbyttefulde for mig, og som pa sigt ggr noget godt for os
alle sammen. Og sa tenker vi oplagt at nar der nu kommer en ny hgringsperiode her, om de
kommende vandomradeplaner, der bliver sendt til hgring her i december i ar. Og der kan man
ogsa sige, er vi ikke her hvor vi skal hgre fra de gode kreefter, der skal kigge lidt pa hvad er det
der skal til for at vi ikke star i en situation som ved fgrste generation af vandplaner? Det tror jeg
ikke vi ggr, fordi der allerede er sket en hel masse mere involvering end man gjorde forud for
den fgrste vandplan. Men det kunne veere rigtig sundt for de erfaringer vi har allerede nu, at
man brugte dem aktivt i den her process.

Det sidste jeg vil komme ind p3, det er super dejlig gnsketeenkning - hvad er det der skal til?

Jeg kan hurtigt taenke, vi kigger lidt pA kommunerne og tenker; hvor kommer pengene fra?
Hvordan skal vi ggre det her? Og det er rigtig dejligt med de der vandplaner, men der er maske
nogen der formar at samle op og videreformidle osv. Sa vi teenker at der skal nogle ressourser til
kommunerne, sidledes at kommunerne fir en mulighed for at handtere det her med
landbrugene. Det kan veere pa oprensende niveauer, det kan veere pa andre niveauer, det er ikke
ngdvendigvis det sammen koncept vi har set tidligere, men det er et koncept der lugter lidt af
det vi har set indtil videre. Sa der skal nogle penge til at der er nogen der handterer den her
opgave, og vi peger pa at det er kommunerne der vil vere rigtig gode til at handtere det her. sa
ser vi ogsa at man tgr laegge flere af opgaverne ud, ikke “business ass usual”, ikke en “top down”
af reguleringerne som man kender. Der er selvfglgelig en fare ved at laegge det ud, men maske vi
skulle prgve. Det er selvfglgelig vigtigt at der er nogle rammer, nogle veldefinerede opgaver, sa
det ikke gar helt galt, men alligevel prgve at leegge det mere ud. Det her med rum til nyt, der er
det der kan ggre at der maske pa den lange sigt er nogen der har lyst til at veere med og bidrage.
Sa teenker man ogsa et nationalt vandrad-partnerskab-virkemidler-arealregulering, er der
maske behov for et overordnet niveau som der helt generelt diskuterer de her virkemidler,
indsats fra radene, yderligere pressfaktorer. Hvad der er vaesenligt-, og maske knap sa vaesenligt
at kigge pa? Og sa er der nok ikke nogen tvivl om at der er behov for samarbejdsvilje, at der er
udsigt til lgsninger der er bliver bedre for alle - det taenker jeg er meget logisk for at man har
lyst til at veere med i en samlet planlaegning. Og sa mener vi, med de briller vi har pa og som
regeringen har lagt op til, at der skal veere udsigt til veekst.
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Transkriberet af H. Cecilie Petersen

DET MULIGES KUNST - HVORDAN SIKRER VI EN
GOD LOVGIVNING

Af professor Helle Tegner Anker, Kgbenhavns Universitet

Hvad er god miljglovgivning? En afggrende forudseetning for en god miljglovgivning er
naturligvis, at der anvendes virkemidler eller instrumenter, der er egnede til at opna det
tilsigtede mal, f.eks. en forbedring af vandkvaliteten. Der skal altsa veere tale om miljgmaessigt
set effektive virkemidler eller lgsninger, der er baseret pa et solidt videnskabeligt grundlag. En
anden vigtig parameter er, at der er tale om politisk acceptable lgsninger. Hvad der er politisk
acceptabelt vil ofte vaere et spgrgsmal om en passende afvejning mellem forskellige interesser.
Dertil kommer spgrgsmalet om gkonomi, oftest at det ikke ma koste for meget at opna malene,
dvs. at de valgte virkemidler eller instrumenter skal vzere omkostningseffektive. Det er
imidlertid ikke altid nemt at regne pa omkostningseffektiviteten af nye virkemidler eller
instrumenter. Ikke desto mindre har politikerne ofte et sterkt fokus pa
omkostningseffektiviteten. Derimod er der ikke altid sa meget fokus pa en tredje vigtig
parameter - nemlig om de valgte Igsninger retligt set er holdbare. Der er sdledes en raekke
retlige rammer, som ma respekteres - ogsa af Folketinget.

Det geelder ikke mindst de EU-retlige rammer, f.eks. fastseetter EU’s vandrammedirektiv bade de
miljgmal, der skal opnds og i et vist omfang ogsa den forvaltningsmodel, der skal sikre opnaelse
af miljgmalene. Medlemsstaterne skal sikre en klar og praecis gennemfgrelse af EU-retten i
national lovgivning. Det fglger imidlertid ikke altid klart af EU-lovgivningen, hvordan de enkelte
krav og forpligtelser skal forstas. Her spiller EU-domstolen en afggrende rolle ved fortolkningen
af EU-lovgivningen. Men vi md endnu vente pa besvarelse af veesentlige spgrgsmal. Eksempelvis
spgrgsmalet, om vandrammedirektivets mal om opndelse af god tilstand og forebyggelse af
forringelse er bindende mal, der skal iagttages ved administration af lovgivning i gvrigt eller de
blot er styrende for fastsaettelse af indsatsprogrammer? Er der tale om resultatforpligtelser -
altsa at malene skal nas - eller blot handleforpligtelser til at iveerksatte en indsats? Et andet
mere politisk spgrgsmal er, om man blot skal holde sig til direktivernes minimumskrav eller om
man eventuelt skal stille yderligere krav nationalt - ogsa kaldet "overimplementering”. Om
nationale krav er udtryk for overimplementering eller ej kan imidlertid vaere vanskeligt at
fastsla, hvis der er tale om EU-retlige forpligtelser til at opna et bestemt miljgmal - for hvornar
er man i mal?

Pa nationalt niveau geelder ogsa visse retlige rammer, feks. Grundlovens beskyttelse af
ejendomsretten. Selvom Grundlovens § 73 ifglge sin ordlyd omhandler egentlig afstaelse af
ejendom (ekspropriation) kan ogsa andre radighedsindskraenkninger have en sa indgribende
karakter, at de kan sidestilles med afstielse og dermed have en ekspropriationslignende
karakter. Afggrende kriterier er bla. indgrebets intensitet og begrundelse. I lyset af
proportionalitetsprincippet skeerpes kravet til ngdvendigheden - og dermed til begrundelsen -
jo mere intensivt et indgreb, der er tale om. Dyrkningsfrie randzoner pa 10 m kraever derfor en
steerkere begrundelse end de 2 m randzoner, som Hgjesteret i 1998 fastslog ikke havde en
ekspropriativ karakter. Hvis den miljgmaessige begrundelse for et indgreb er for svag kan det i
den konkrete sag fgre til, at et indgreb anses for at veere i strid med Grundloven.

Et tredje element, ndr det handler om retlige rammer for god lovgivning, er kravet om
retssikkerhed. Det geelder bade retssikkerhed for den, der er adressat for reguleringen, og for
borgerne i gvrigt. Kravet om retssikkerhed er forst og fremmest et krav om, at det skal veere

34

—
| —



klart, hvad man ma og ikke ma - altsa at rettigheder og forpligtelser skal fremga Kklart af
lovgivningen. Eksempelvis er det vigtigt, at kortgrundlag er retvisende, hvis der skal kunne
udledes en umiddelbar retsvirkning fra kortmaterialet. Hvis man ikke ved, hvor de
randzonebaerende vandlgb ligger eller kortene er fejlbehaeftede, kan det bade vaere vanskeligt
for den enkelte lodsejer at overholde lovgivningen og for myndighederne at handhaeve
lovgivningen. Lovgivningens administrerbarhed er ogsa veesentlig for retssikkerheden. Er
lovgivningen vanskelig at administrere kan risikoen for fejl og vilkarlighed i sagsbehandlingen
gges. Det kan bade veere et resultat af manglende gennemskuelighed - ogsa for myndighederne
- i lovgivningen eller simpelthen et spgrgsmal om virkemidler, der meget vanskeligt lader sig
administrere. Eksempelvis var Grgn Veaekst-virkemidlet reduceret vandlgbsvedligeholdelse
forudsat kombineret med en kompensationsordning, hvor det pa forhdnd skulle kunne
udregnes, hvilke (gkonomiske) konsekvenser den reducerede vedligeholdelse kunne fa for
omkringliggende landbrugsarealer, og efterfglgende skulle ske en justering i forhold til de
faktiske tab. En sddan kompensationsordning ville imidlertid veere meget vanskelig at
administrere og det lykkedes tilsyneladende ikke at finde en holdbar ordning.

Gennemfgrelse af de for vandmiljget gode lgsninger kraever altsa grundige overvejelser ikke
kun med hensyn til, om de miljgmaessigt og gkonomisk set er omkostningseffektive og om de
politisk set sikrer en acceptabel balance mellem forskellige interesser, men ogsa med hensyn til,
at de retligt set er holdbare. Grgn Vaekst er et eksempel p3, at de virkemidler, der umiddelbart
ansas for miljgmaessigt og gkonomisk omkostningseffektive, efterfglgende viste sig at veere
vanskelige at handtere i en retlig kontekst. Bade randzoner og den reducerede
vandlgbsvedligeholdelse lgb ind i problemer for sa vidt angik administrerbarhed og
retssikkerhed. Endvidere kan det ikke afvises, at usikkerhed om den miljgmaessige effekt af
randzonerne i serlige tilfeelde kan vaere problematisk i forhold til grundlovens § 73. Hvor stor
er f.eks. den miljgmaessige effekt af 10 m randzoner omkring 100 m2 vandhuller set i forhold til
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det indgreb, randzonen udggr for den enkelte landmand, der maske har flere sma vandhuller pa
sin ejendom? Kombineret med en ny politisk dagsorden med Vakstplan for Fgdevarer (2014)
har disse problemer formentlig veeret medvirkende til, at randzonearealet er halveret og den
reducerede vandlgbsvedligeholdelse helt er gledet ud som virkemiddel i de nyligt vedtagne
vandplaner. Dermed er der ogsa sat spgrgsmal ved den meget topstyrede model med nationale
reduktionsmal for bla. kvelstof og den dertil hgrende statslige udmgntning af nogle fa
virkemidler i vandplanerne. Dette afspejles delvist i den nye vandplanlagning for 2. generation
vandomradeplaner, hvor lokale vandrad har faet mulighed for at foresla relevante virkemidler i
vandlgbsforvaltningen. Riderummet for de lokale lgsninger synes dog at veere begraenset.

I den nye politiske dagsorden er der lagt op til en malrettet (areal)regulering som opfglgning pa
Natur- og Landbrugskommissionens anbefalinger. Noget tyder pa imidlertid pa, at der er
forskellige opfattelser af, hvad malrettet regulering gar ud pa. [ Natur- og
Landbrugskommissionens anbefalinger omfatter malrettet regulering bla. en ny
sarbarhedsdifferentieret kveelstofregulering, hvor landbrugets ggdningsanvendelse skal
reguleres gennem normer, der er differentieret i forhold til arealernes retentionsevne og
sarbarheden for det enkelte vandomrade. I systemet kan indbygges en vis fleksibilitet ved
anvendelse af dokumenterede virkemidler pa bedriftsniveau. Det er forudsat, at den nye
kveelstofregulering skal kobles med en indsats, der er rettet mod de mest sarbare arealer, f.eks. i
form af udtagning, ekstensiv drift mv. En sadan indsats kan fastleegges i vandplaner, Natura
2000-planer eller som udmgntning af et grgnt danmarkskort. Den samlede arealregulering skal
imidlertid sikre iagttagelse af navnlig de EU-retlige rammer. Det ma saledes sikres, at der sker
en overholdelse af bade vandrammedirektivets og habitatdirektivets krav. Samtidig skal
lovgivningen vaere gennemskuelig og administrerbar og der skal tages hgjde for Grundlovens §
73, f.eks. hvis dyrkning af arealer bliver vanskeliggjort eller umulig.

Der kan altsa vaere ganske lang vej fra idé til handling, nar bade miljgmaessige, gkonomiske,
politiske og retlige rammer skal iagttages. Reguleringen af vandmiljget ser lige nu ud til at veere
i et vadested, hvor der er et behov for at give lidt slip pa den topstyrede regulering og
forvaltning, og i stedet at skabe mere fleksible rammer for malrettede og lokale lgsninger. Det
kraever en omstilling af systemer og tankesat og det forudszetter en bred opbakning og vilje til
at finde fzelles lgsninger bade pa nationalt og lokalt niveau.
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DEBAT:

Til hver debat har vi fra Wilhjelmkonferences planleegningsgruppen lavet en sammenfatning og
en transkription af debatten. Til transkriptionen skal det naevnes at lyden ikke var perfekt of vi
derfor i visse tilfaelde ikke kan hgre praecis hvad der er blevet naevnt. Derudover kan ordlyd og
sammenhang veere svaert at se pa tekst sa teksten skal tages med forbehold.
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DEBAT: HVAD ER VANDETS FREMTIDIGE ROLLE I
DET ABNE LANDSKAB? 0G HVEM TAGER
ANSVARET?

Debatdeltagere:

Havbiolog Henning Mgrk Jgrgensen, Danmarks Naturfredningsforening
Miljgkonsulent Lars Brinch Thygesen, Danmark Sportsfiskeri forbund
Natur og Miljgchef Bjarne Bringedal Svendsen, Kgge kommune
Chefkonsulent Kitt Bell Andersen, Landbrug og Fgdevare

Ordstyrer:

Susanne Sayers - Nyhedsredaktgr pa Bgrsen

SAMMENFATNING

Oplaegget for denne debat omhandlede hvor af interesserne sd muligheder for samarbejde pa
tveers af deres egne omrader. Desuden ville de fokusere pa, hvordan de selv sa fremtiden for de
ferske vande i Danmark.

Bjarne Svensen fra Kgge kommune lagde for, og redegjorde for de temaer som var serligt
relevante i kommunalt regi. I denne forbindelse blev der givet udtryk for, at klimasikring var
meget hgjt prioriteret i kommunerne, hvor man har veeret i gang med klimatilpasningsplaner,
fordi der med klimazendringerne kan forventes mere ekstreme vejr forhold, som vil gge presset
pa de danske vandlgb. Mange kgbsteeder i Danmark ligger for enden af -eller undervejs i a
systemer, og kan blive hardt ramt af disse vandmasser, hvis der ikke er taget hgjde for dem.
Derfor var Bjarne Svensen stor tilhzenger af projekter, som kunne benyttes til at tilbageholde
disse vandmasser, og mente at vidomradeprojekter hang godt sammen med de kommunale
planer om klimatilpasning.

Henning Mgrk fra dansk naturfredningsforening kunne konstatere, at der i en historisk kontekst
var sket en markant reduktion af ferskvandsomrader i Danmark. I vikingetiden udgjorde sger
og vandlgb omkring 5% af landskabet, og moser omkring 10%, det samlede areal for disse er
blot nogle procent i dag. Det blev vurderet at den reducerede mulighed for at disse gkosystemer
kunne tilbageholde de stigende vandmasser, kunne blive aktuel pa grund af klimaforandringer.
Det blev ligeledes bemaerket at 60% af det danske land i dag er dyrket, og at 50% af dette
ydermere kan karakteriseres som intensivt dyrket land. Det blev papeget at dette tal 1a 20%-
point over i sammenlignelige land. En af konsekvenserne er, at der dyrkes helt ud til
vandkanten. Derfor var budskabet fra Henning Mgrk, at landbruget skulle traekke sig tilbage og
gore mere plads til vandlgbene.

Landbrug og fgdevarer repraesenteredes af Kitt Andersen. Herfra var holdningen at man i
Danmark trods den intensive dyrkning havde det mindste miljgaftryk globalt. Fra landbrugets
side er man interesseret i at have vand ude i det dbne land, men ville stadig have lov til at
benytte den frugtbare danske jord til at dyrke afgrgder pa. Der var enighed omkring at 50% og
op i mod 60% af det danske landbrugsland var draenet, men det papegedes at sddan har det
veeret gennem arhundreder, og at man fra landbrugets side ikke var interesseret i at e&endre ved
denne praksis.

Sidste debattgr i eftermiddagsdebatten var Kaare Manniche fra dansk lystfiskerforbund. Fra
lystfiskeres synspunkt vil man meget gerne have plads og kontinuitet, et eksempel var
speerringer, hvor lystfiskeres finder at det vigtige er at fisken kan bevaege sig frit i vandlgbene.
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Desuden papegedes det faktum, at vandlgb og ddal haenger sammen som meget vigtigt. Dette
skyldes at ddalene har en veerdi som spredningskorridor.

En lille personlig kommentar fra Kaare Manniche i den anledning, er at alting i dag opggres i
veerdi: "det er jo det traelse, at vi skal hele tiden saette veerdi pa det vi gar”.

Hertil lgd kommentaren, at den veerdi som ligger i bevarede naturomrader vil afskrives
uendeligt. Et eksempel var Fiil sg, hvor interessen og tilstrgmning af mennesker havde varet
stor, eller ved Vadehavet, hvor eksempelvis kgbenhavnere vil betale penge for at tage toget over
for at se en flok svaler. Pointen her var, at der er en verdi, og at det skal man huske nar der
snakkes arealanvendelse og landbrug.

Farste spgrger henvendte sig til landbrugspraksis i Danmark, og det blev spurgt hvorvidt man
kunne benytte et "landbruget betaler” princip nar der sker miljgforurening af naturen pa grund
af landbrug. Dette spgrgsmal blev sendt rundt til hele panelet.

Kitt Andersen var fgrste debattgr til at behandle dette spgrgsmal. Forureneren betaler
princippet blev anset for et meget godt princip - "Hvis man forurener, sa skal man ogsa rydde
op”. Til gengaeld blev det fra Kitt Andersen Konstateret, at et sddant princip ville kraeve, at
landmanden havde nogle omrader hvor de skulle omstille sig hvilket endnu ikke var sket.
Desuden blev det pointeret, at lovgivningen i dag var indrettet sddan at landmeend ikke foretog
sig noget ulovligt. Derfor blev det anset som et meget politisk spgrgsmal, og her var hun ogsa
interesseret i at hgre hvordan lovgivningen var i EU sammenhange.

Bjarne Svensen var enig i, at det i teorien var en god ide. Her var holdningen dog, at der er
meget forskel pa forskellige landomrader, og hvordan de i sa fald skulle reguleres. Her
pointerede han, at der var en del jura som skulle pa plads for at princippet kunne blive aktuelt.
Derudover kunne han ikke se at en sadan implementering kunne bruges alle steder. Dette
synspunkt kunne Henning Mgrk tilslutte sig.

Fra publikum var der yderligere to kommentarer til dette spgrgsmal. Den ene var, at
kontrolmuligheden er naermest umulig hvis man vil regulere forskelligt fra jord til jord. Den
anden lgd, at der vil vaere en konkurrencemaessig skaevvridning mellem landmeaend, hvis den ene
matte ggdske mere end den anden.

Kaare Manniche pointerede, at det kunne veere meget nemt, da man bare kunne fjerne
landbrugsstgtten pa de vigtigste naturarealer. En anden mulighed var at ekstensivere disse
arealer. En anden pointe fra Kaare Manniche var, at der i dag er meget fokus pa vakst, og ikke sa
meget pa veerditilvaekst. Et spgrgsmal han her fik lyst til at stille til Kitt Andersen, var hvordan
hun sd dansk landbrug om 30 ar. Her forestillede Kaare Manniche sig et scenarie, hvor
professionelle bestyrelser sidder pa jordbrugene, og kan bestemme om der skal dyrkes i adale
og sa videre.

Kitt Andersen tog kommentaren op om hvorvidt det er umuligt at kontrollere landmaendene,
hvis kveelstofreguleringer blev justeret efter hvilket omrdde der var landbrugsdrift. Hun mente i
den forbindelse, at man skulle benytte en bred palet af dokumenterbare virkemidler. Med dem
ville man kunne se, hvad der lgfter pavirkningen, og hvilke reduktionskrav der skal veere,
hvilket i sidste ende kunne betyde, at man kan have et intensivt dyrket landbrug, samtidig med
at man passer pa vandmiljget.

[ relation hertil kunne Kaare Manniche konstatere, som en selvfglge, at jo teettere
dyrkningszoner er pa vandmiljget, jo stgrre er risikoen for, at man forurener vandmiljget.
Derfor ansas det for vigtigt at man opndede resultater, som Dansk Lystfiskerforening havde
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gjort, gennem dialog med landmeaendene. En anden ting som Kaare Manniche bemaerkede var, at
der med et aendret klima, ogsa ville komme perioder, hvor det bliver mere tgrt om foraret og
sommeren. Dette ville ved intensivt dyrkede arealer betyde, at oplgbsvand til vandlgb ville blive
anvendt til landbrug, hvad ogsa kunne anses som problematisk. Til dette kunne Kitt Andersen
konstatere, at beslutninger om hvorvidt et areal skulle ga ud af drift ville veere en politisk
beslutning, og den skulle virke alle vegne. Folk som ejer landbrug har en gkonomi som skal
dakkes. Hun kunne hertil konstatere, at hvis der er folkelig opbakning om at udtage arealer af
produktion, sa ville det bliver sddan. Men at landbrug og fgdevarer i sa fald gerne ville
involveres i en sddan beslutning om hvilke arealer, der skulle tages ud af drift.

Susanne Sayer bragte dernaest debatten videre over i et spgrgsmal om hvem der skal tage
ansvaret for vandmiljget i de ferske vande, og hvordan vi kommer videre med at forbedre
tilstandene.

Bjarne Svensen fra Kgge Kommune kunne forteelle at man ude i kommunerne var ferdig med
planerne til vandplan 1 som skal fgres ud i livet i Igbet af 2015, hvor planleegningen af vandplan
2 skulle begynde efterfglgende.

Der var i denne sag bred enighed om, at opgaven og ansvaret 13 hos kommunen og staten.
Henning Mgrk tilfgjede, at oprettelsen af vandrad er et godt udgangspunkt for at opna succeser
pa vandlgbsomradet. Dette kunne blandt andet konstateres ud fra en PhD pa KU, som viste at 34
af dem som har deltaget i vandrad, har veeret tilfredse med resultatet.

Hertil kunne Kaare Manniche gnske sig, at man havde et hgjere ambitionsniveau i forhold til
ferskvandsmiljget. Man kunne blandt andet ogsa kigge pa moserne, hvor der var draen og hvor
man alligevel ikke dyrkede sa meget. Det drenvand som kommer fra moser giver
okkerproblemer i vandlgbene. Med det eksempel kunne Kaare Manniche konstatere, at det ville
veere en god ide med en hollistisk tilgang til indsatser pa ferskvandsomradet.

Dagens sidste spgrgsmal omhandlede spgrgerens frygt for, hvorvidt de vandplejeprojekter man
bestemte sig for at starte, om man i disse ogsa havde taget det lange perspektiv med i sine
overvejelser.
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Spgrgeren, hvis arbejde bestod i pleje af vandlgb, frygtede at man ville se det samme som man
havde set ved det millionprojekt det havde veeret at udgrave vandhuller, som efterfglgende
havde staet ubehandlede hen, og derfor var groet til. Den sidste kommentar var rettet til
kommunernes uddannelse af folk, som skulle st for den generelle vandlgbspleje. Denne bestar
efter spgrgerens udsagn af et kursus pa tre dage, som er den eneste uddannelse det kraeves til at
uddanne en person til det arbejde. Her forslog spgrgeren en reel uddannelse, som var rettet
mod folk som kunne vaere vandlgbsplejere.

Dette spgrgsmal svarede Bjarne Svensen pa. Han kunne forteelle, at man i hans kommune ogsa
havde diskuteret, hvorvidt der skulle en autorisation til for at man kunne foretage pleje af
vandlgb, som man ikke ville kunne fa ved blot at have vaeret pa kursus i tre dage. Derudover
kunne han henvise til, at man i kommunerne har en plan for vandlgb og sger, og at den skal man
folge. Til sidst kunne han medgive, at arter som pindsvineknop og vandpest var svere at holde
nede, fordi man grgdeskzrer indtil Sankt hans og nogle gange fgrst kommer tilbage til
september. I denne periode er der fuldstendig tilvokset af vandplanter igen. Hvis dette skulle
lgses ville det blandt andet kraeve flere midler, men det blev pointeret at ferskvandsindsatsen
kaempede om de samme midler som aldrepleje eksempelvist, derfor kunne det blive svaert at fa
ekstra midler til vandlgbsplejen.

En kort kommentar fra hver af de tre debattgrer:

Bjarne Svensen kunne forteelle at han skulle tilbage og fortsette indsatsen pa
ferskvandsomradet. Den store dekning af ferskvandsomradet er ikke noget nyt, men har staet
pa i 30 ar i stgrre og mindre grad. Han kunne spore fremgang, og troede pad at
vandlgbsindsatserne kunne lykkedes.

Henning Mgrk kunne konstatere at man fornuftigt nok plukkede de lavt haengende frugter i
vandplejeindsatsen. Til gengzeld savnede han en mere ambitigs indsats, hvor man inddragede
flere sger og vandlgb i vandplanerne. Derudover kunne han konstatere at vandrddene havde
veeret en stor succes, og at man bgr holde fast i disse.
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Kitt Andersen mente derimod at vandplanerne var meget ambitigse. Det videre arbejde skulle
fokuseres mod embedsvarket og politikere, og fastholde at man ville arbejde for nogle indsatser
som er fornuftige, pragmatiske, lgsningsorienteret og malrettede.

Kaare Manniche skulle hjem og udbrede det gode budskab, om hvor fantastisk det kan vare
derude, han gnskede noget mere plads til vandlgbene, og noget mere vand i dem. Han sa det
som en vigtig opgave, at overbevise politikerne om at det godt kan betale sig at ggre en indsats i
vandlgb og sger. Han kunne i den anledning konstatere, at det eneste der betyder noget for det
politiske land, det er: "Hvad er det vaerd?”, derfor skulle man forteelle at disse indsatser har stor
veerdi.

TRANSKRIPTION

SS: Fgrste spgrgsmal er hvad vandets fremtid er, men fgrst vil jeg gerne bede hver af jer om at
give et opleg pa 2 min. Hvor i meget gerne lige kommer ind pd, hvor ser i
samarbejdsmulighederne pa tvers, for der er jo mange interesser repraesenteret i dag, og
selvom der er mange lighedspunkter, sd er der ogsa mange steder hvor vandene skilles sa at
sige. Jeg giver dig ordet fgrst Bjarne:

BS: Tak for det, jeg tror at vandlgbenes rolle er som den altid har veeret, og det er at skaffe os af
med vandet, og det gjorde de ogsa fgr vi kom til. Det som jeg tror er det ret nye der kommer
veeltende ind fra siden, og som optager folk meget ude i kommunerne hvor jeg jo sidder, det er
klimaet. Vi er i gang med at lave klimatilpasningsplan, dvs. vi har faktisk veeret lige ved at ggre
den feerdig i det fleste kommuner i hvert fald, og nu skal vi fgre det ud i livet. Og sa kommer vi
maske til konflikten, fordi nu vil vi jo gerne have vandet gennet ud i havet, der hvor det hgrer
hjemme, men ggr man det, sa har man balladen, fordi undervejs lige til sidst der ligger der lige
pludselig en kgbstad, prgv lige og teenk pa alle de kgbsteeder vi har, de fleste af dem har en a
som gar lige igennem og kommer der sddan en tsunami veeltende ned igennem, sa har vi
balladen, det ....... kun vil blive veerre. Sa man bliver maske mere optaget af i kommunerne at
kan vi lade vandet blive lidt leengere oppe i systemet og derved forsinke det der, og det gar rigtig
godt hand i hand med vadomrader som der ogsa har varet talt meget om, altsa lade engene
genopsta, lade adalene genopst3, jeg tror det giver en udfordring og en synergi sa det batter pa
det omrade hvis vi skal tage fati det, det er meget nemt.

1.59.00 HM: Jah alts3, sddan som jeg ser det, sa skal der meget mere vand i de danske ...... ud fra
en naturbetragtning kan man jo sige at der, hvis vi gar tilbage til vikingetiden sa havde vi vel
omkring 5% der var deekket af sger og vandlgb her i landet og sa var der moser, og der var
andre vddomrader som udgjorde 10%, sa vi har altsa 15% som egentlig er domineret af vandet i
det her land - vi har maske et par procent i dag, og det er mere, den store udfordring ligger, vi
far mere vand i de klima.... vi har, og vi har alt for lidt plads til det vand der allerede er i dag hvis
vi skal ....... sa har vi en anden udfordring, og det er pa den landbrugsmeessige side, over 60% af
landet er landbrugsland og omkring 55% af det er faktisk intensivt dyrket. Hvis vi skulle kigge
pa lande som vi kunne sammenligne os med, sa har de en meget lavere grad af intensiv
dyrkning, maske omkring 35% som er intensivt dyrket, der ligger vi altsa 20% arealmaessigt
over hvor vi dyrker intensivt, og det har jo den konsekvens at vi dyrker helt ud til vandkanten,
derfor har vi ogsa de problemer vi har, de udfordringer vi har bade som resultat af fosfor og
iseer kveelstof som vi dyrker direkte lige ud i vandmiljget stort set i Danmark, de ting vi taler for
er simpelthen at der skal veere mere plads til vandlgb, og det betyder ogsa at landbruget skal
traekke sig tilbage fra det vandmiljg som bliver meget pavirket, sa jeg ser en fremtid, hvis vi skal
opna alle de ting vi gerne vil, og vi skal ogsa handtere de klimascenarier som vi ogsa ....... , sa
skal vi have meget mere vand i vand.......




2:01:36 KA: Ja, jeg taler selvfglgelig for, at vi skal have et landbrugsland som vi har nu, jeg taler
for at vi har nogle rigtig gode frugtbare jorde som vi skal have landbrugsproduktion p3, vi er, jeg
tror faktisk vi er det land i verden som har det mindste aftryk, trods alt, pa miljget, sa hvis man
skal prgve at veere en lille smule global i sin tilgang, sa synes jeg det er veerd at have med i sine
overvejelser, vi synes selvfglgelig der skal veere vand ude i det dbne land, vi ku godt teenke os
det var i vandlgbene og i sgerne, og der hvor man planlegger for det, det kunne vere
vadomraderne og opsamlingsbassiner, ....... mange andre steder. Det ville jo vere til fordel for
alle, vi synes ikke vandet skal vaere oppe pa markerne hvor vi godt vil have lov til at producere.
Vi har afvandet/draenet vores landbrugsjord gennem arhundreder og ja, der er store dele af
dem der er draened, omkring 50% maske op mod 60% men det er jo en ....... og vi kunne godt
teenke os at fastholde at det er sadan det er, vi vil ogsa godt veere med til at bidrage til nogle
lgsninger der ........ til os alle sammen.

KM: Det er sveert at komme sidst, jeg kan kun tilslutte mig meget af det der er blevet sagt, men vi
lystfiskere vil meget gerne have plads og kontinuitet, vi har snakket spzeringer i dag, men vi
opfatter jo det at fisken kan beveaege sig frivilligt i vandlgbene som noget meget vigtigt, og sa
sagde Niolaj noget meget vaesentlig, at vandlgb og ddal heenger sammen, sa vi skal altsd ogsa
have det her vand op, der er jo ikke mange danske vandlgb der kan meandreres, som er den
naturlige proces i en adal, fordi den ligger dybt. Sa vi skal op og have kontakt, nu var jeg selv
10011 B PP hjemme i jylland, og jeg synes det er lidt tankeveekkende at det
der egentlig gav den landbrugsdrift vi har i dag, det var jo netop oversvgmmelser af enge, sa vi
kunne bjeerge noget foder til vores husdyr, nu er det ved at tage livet af landbruget at vi har
nogle vade enge, det er lidt paradoksalt, men der er ogsa nogle arealer i dag som er stykvis
usikre, og hvis ikke vi skal kunne give dem tilbage til naturen, altsa ddalene har en veerdi som
spredningskorridor, og den natur, nu ved jeg godt Kaare han satte det lidt pa spidsen, der var
kompensation for alt det han sagde, min kollega, men det er jo det traelse at vi skal hele tiden
saette veerdi pa det vi ggr, men de her naturgenopretningsprojekter, vi kan naevne Fiil sg, vi kan
naevne SKjern 3§, vi kan naevne de forhold der tilgodeser naturen, altsd det man skal teenke pa og
nu var Helle inde pa det politiske at det er jo noget der afskrives uendeligt hvis vi passer lidt pa
det, og hvad er sa det, jo jeg bor ikke sa langt fra Fiil sg, og bare den tilstrgmning af mennesker
der er, bare vadehavet, bare det at nogle "dumme kgbenhavnere” vil tage toget over for at se en
flok svaler, og ligge og betale en masse penge for det, og det ggr man fra hele landet ogsa andre
steder fra , komme og fange en fisk, altsa der er en vardi, det skal vi altsa huske nar vi snakker
om arealanvendelse og landbrug og sa videre. Jeg var meget glad for Helles indlaeg, fordi fra at
vare enormt opmuntret af de spaendende ting der blev sagt i formiddag s bombede hun os lige
tilbage til realiteterne i vores lille land, men hvis vi nu skal veere lidt pragmatiske, sa synes jeg at
dialog, og det at vi kan, skal vi sige, dele vores vand og fa lidt mere natur og vandlgbene, sger er
noget som de fleste mennesker har noget erfaring med og nogle holdninger til, man kan kigge pa
dem, man kan plukke nogle blomster, man kan fange en fisk, men det har en veerdi i
(beskaeftigelsen??).

SS: Det var sa 2 min + 8%, men du er sa ogsa lystfisker. Er der spgrgsmal, ellers kan vi sagtens
stille - der er fgrste spgrgsmal:

Spdrger: Jeg synes vi ved denne konference har hgrt alt for lidt om EU og EU lovgivning-
reglernes betydning, for de ting vi har snakket om,men det kan vi ggre godt ved en anden gang,
jeg synes heller ikke vi har hgrt sd mege om hvor meget de der forkaetrende randzoner, hvilken
betydning de har for det vi har snakket om,og sa til Helle: Der var lige et par ting jeg ikke forstod
mht randzoner og den private ejendomsret, man har da altid kunnet regulere brugsretten, det
gor man da i forvejen ved for eksempel plgjegraenser ved gravhgije, er det ogsa en kraenkelse af
den private ejendomsret?
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Helle Tegner Anker: Det jeg forsggte at sige det, at ndr det handler om
radighedsindskraenkninger, si ma man konkret vurdere fra sag til sag, om de er sa indgribende
at de kan have en ekspropriativ krarakter, og det er sa noget man vurderer, og det har man for
eksempel haft ved domstolene, at 2 meter breemmene, dyrkningsfrie breemmer ikke ma have
ekspropiation, fordi det var sa begraenset et indgreb i forhold til den enkelte landmand, der var
nogle regnestykke pa at det kostede 300-600 kr driftstab om aret eller noget i den stil, men nar
det er 10 m randzoner, sa kan man maske snakke om noget andet, og hvis den miljgmaessige
begrundelse er meget svag i konkrete sager, sa far man altsa et problem, eller kan man fa et
forklaringsproblem, sa jeg har ikke sagt at det var ekspropriation, jeg siger bare det er bare en
overvejelse man er ngdt til at have med i betragtningen.

Samme spgrger: Jo, men alts3, jeg synes bare det var et meget politisk indleeg du holdte, pa den,
set fra min synsvinkel, forkerte made, jeg synes du satte nogle store spgrgsmalstegn omkring
regulering af brugsretten, men et kort tillegsspgrgsmal, kunne man ikke lgse en stor del af de
her problemer ved at indfgre et ” forureneren betaler” princip for landbrugserhvervet?

SS: den kunne jeg godt teenke mig at sende hele vejen rundt, og maske er det bedst at vi lige
starter med landbrug of fgdevarer:

KA: Hvis jeg lige hurtigt mas svare pa spgrgsmalet omkring randzonerne, nu har jeg selv veeret
en del involveret, som Helle Tegner Anker naevnte, sd har landbruget en sag kgrende, og det er
ikke fordi, jeg er ikke juraprofessor eller noget andet, jeg skal ikke sige hvad udfaldet bliver af
det her, jeg kan fortelle at ift. nogle af de her landmaend som vi har besggt som sa ikke ............
hvad det er problemet er, hvis du tager ned pa Lolland sd koster pa vestlolland koster
jordpriserne 360.000 kr pr hektar og det er bare et rigtig hgjt tal og det er vidst ogsa det hgjeste
i hele landet, men hvis man er dernede og har en kartoffelproduktion eller er svineproducent og
du for eksempel har en 5 hektar eller 10 hektar randzone som forsvinder fordi det bliver lavet
om til randzoner, sd kan du hurtigt selv gange tallene sammen og se at det bliver til et veldig
stort veerdital, det er en made at regner det pa, og jeg siger ikke at det ngdvendigvis er den
rigtige made at regne det p3, men det giver i hvert fald et billede af, at hvis man laver en
regulering ved hvilken man ikke far kompensation eller erstatning for, sa vil du sta og mangle
nogle produktions.... som hvor du skal sprede din husdyrggdning, du skal ud og kgbe noget
sojaskra fra sydamerika eller hvor du kgber det du nu skal. Det var bare lige et indleeg til det.
Forurener betaler-princippet: Et eller andet kan man sige, jeg kigger lidt over pa Helle Tegner
Anker, jeg kunne godt tenke mig definitionen af hvordan man tenker det ogsa i EU
sammenhang, jeg vil egentlig sige at i forhold til lige landbrugets produktion sa er der noget
meget fornuftigt i, at vi taler om hvis man forurener sa skal man ogsa rydde op, men det stiller
nogle krav til at man har nogle forskellige muligheder for at omstille sig og ggre nogle andre
ting, og det mener jeg i virkeligheden ikke vi har muligheden for i dag, og sa er der det princip
om hvis man har kgbt og betalt for noget s man har en ret og en pligt til, det er jo lovligt -der er
jo ikke ulovlige forhold her, s er det jo en lovgivning der skal gd ind og @ndre den politiske vilje
der skal til at man skal lade veer med at ggre noget eller ggre noget andet, sa jeg teenker det er et
meget politisk spgrgsmal det der.

KM: Jeg har lyst til at sige at vi behgver ikke engang lovgive os ud af det, for noget af det der ggr
maske, at man dyrker nogle arealer som ikke er hensigtsmaessige at dyrke i forhold til miljget
det er jo landbrugsstgtten, altsa enten kan man give noget mere til at ekstensivere de her
arealer eller sa kan man simpelthen fjerne landbrugsstgtten fordi sa tror jeg nogle af vores
allervigtigste naturarealer de ville komme ud af den her produktion

SS: De ville komme naturligt tilbage?
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KM: Og sa vil jeg ogsa sige, at udviklingen den gar jo sa staerkt, og vi snakker landbrug, der er jo
mange grader, fra sddan en husmand som jeg der har to kgdkvaeg til en industri hvor der star
1000 kger der aldrig kommer ud, altsa det er jo ikke .... nar man er i Kgbenhavn, det er jo
stenet, og man snakker bevidstlgst om vakst, kunne man maske ikke snakke lidt mere om
veerditilvaekst, ovre i vejle adal er der astude, vi har vadehavslam som kgbenhavnere igen vil
betale lidt mere for herovre, noget af det jeg synes er lidt spaendende og det ku veere Kitt kunne
fortelle lidt mere om det, men hvordan ser det ud om 30 ar? Da natur og
landbrugskommissionen afgav sin betenkning, der var finansverdenen meget pa banen og
proklamerede at selvejet er vaek, hvad sker der om 20-30 ar? Med professionelle bestyrelser, vil
de dyrke i adalene? vil de plgje marginaljorde? you name it.. Jeg tror der bliver en benhard
forretningsskelnen mellem hvilke arealer vi vil dyrke og hvilke vi ikke vil

SS: Tak, og jeg tror lige vi skal tage et par spgrgsmal sd kan vi lige samle op hernede nogle
hernede, der var nogle heroppe:

Spgrger: Susanne Mogensen, Aalborg kommune, det er et spgrgsmal til Kitt, jeg teenker at jeg
har vaere med i det her i mange ar og hver gang der bliver snakket virkemidler, sa selvom vi
snakker generelle virkemidler, sa brokker landbruget sig lidt, og synes at det malrettede er det
mest rigtige, men jeg synes ndr jeg hgrer jer sd snakke malrettet sa er det hvor i kan fa lov til at
lave mere, jeg savner lidt nogle eksempler pa hvor det er sadan, .... mindre, i nordjylland der er
der allerede 40-50 landmaend der melder sig ud fordi de hgrer at deres top arbejder for
malrettede indsatser fordi de er bange for at ....... gore det mindre, sa jeg vil rigtig gerne hgre
nogle eksempler pa hvad det er landbruget synes man skal ggre, og hvad man ikke skal ggre?

SS: Flere spgrgsmal?:

Spgrger: Jeg har en opfglgning pa det spgrgsmal der - Kaj Sand Jensen, jeg vil notere mig pa at
man fra landbrug og fgdevarer ogsa jordprofessor plaederede for individuelle fleksible
lgsninger, men man skal vaere opmaerksom pa at det kan jo blive et ragnarok, fordi i massere af
tilfeelde sa lgber alt vand jo ikke ud veldefineret sd man kan male pa det, og vurdere det, det
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lgber ledende ud og sd kommer bomben som vi taler om lang borte via grundvandet, det er det
ene aspekt, det vil sige kontrolmuligheden er meget meget vanskelig, for ikke at sige, ikke-
eksisterende, det andet er jo at der allerede er betydelig fleksibilitet i den made man kan
anvende sin ggdning pa marken, sda jeg vil sterkt advare mod at man fglger
landbrugskommisionens anbefalinger i de her omrader, sa skal alle forskningslaboratiorier her i
landet ....... meget op for kvalstof og fosfor, det lyder ikke sjovt, bare for Danmark.

Spgrger: Jakob Moslund, phD - Det var lidt i samme retning ogsa med den her malrettede
regulering, nogle steder vil man godt kunne sige der er visse arealer der kunne tage lidt mere
end andre arealer, men hvordan vil landbruget kunne administrere det selv? Hvis en landmand
far lov til noget mere end en anden sd vil der veaere en konkurenceforvridning, vil det
overhovedet vaere realistisk at arbejde med den slags reguleringer?

BS: Det var mange ting, og jeg ved ikke om jeg kan starte med alting, farst det med, forureneren
betaler: Det tror jeg alle gar ind for umiddelbart, men det er jo ikke altid den er sa nem at have
med at ggre, vi forurener jo alle sammen det ggr landbruget ogsa, selv gkologisk landbrug
forurener, og hvad er det sa man skal betale for? Der er jo ikke en konkret skade af det, sa der er
nok en hel del jura og masser af kopper kaffe hvis man overhovedet skal teenke det den vej
igennem, sa jeg synes princippet er godt og man skal bruge det hvor man kan, jeg tror bare ikke
man kan bruge det alle steder

Hvad var der mere af emner der blev rejst? Det var det med landbruget og at leegge reguleringer
rundt omkring, der vil jeg bare sige at hvis vi ude i kommunerne skal forvalte det, sa vil vi jo
efterspgrge noget der er forvaltningsegnet, det er det ikke altid at sddan noget er, det laegger vi
meget veegt pd, det skal altsd ogsd veere praktisk handterbart, vi kan godt lide at fa nogle
opgaver der er lgsbare, og ikke noget som er viklet ind i alle mulige uforstaelig ting og sager og
det kunne godt lyde som om det her er noget som er svert at handtere administrativt, en
administrativ keempe, men jeg ved et ikke.

SS: Vi kan i mellemtiden konstatere at vi har redet fremtiden for verdens kaffebgnder.

HM: Bare lige til forureneren betaler princippet, det er et godt og udmeaerket princip som er slaet
fast i mange sammenhange, jeg tror bare ikke lige at over for landbruget vi kan se nogen .... i
landet som det er i gjeblikket af dem der skulle foldes fuldstaendig ud og det som Bjarne siger,
det vil ogsa veere en meget besvarlig made at handtere det p3, jeg tror maske mere man skulle
malrette den stgtte som landbruget lige nu far i retning af at landbruget foretog sig noget og fik
nogle mader og agere pa og dyrkning.... (faget?) pa som samfundet kunne vere interesseret i,
altsa stgtten ku veere mere ..... som sagt, det tror.......

KA (2:17:03): Ja, jeg kan godt lide den sidste du naevnte Helle i forhold til at det jo er et politisk
samfundsmaessigt spgrgsmal, det her med, hvad er det vi vil betale for? Jeg kan ikke lade veere
med at veere lidt provokerende og sige: penge, penge, penge. Altsa hvis man star med en

gerne, man far nogle EU tilskud, sa er det altsd en overordnet diskussion, hvad er det man skal
have penge for? skal man faktisk have penge for at lade veere med at dyrke? eller skal man
faktisk have penge for at dyrke pa en bestemt made? osv.. Det er jo en interessant diskussion
som jeg synes hgrer med til det her. Jeg vil ogsa gerne svare lidt til det der med fleksibiliteten og
"hvordan er det nu”, vi forestiller os ikke en eller anden form for ragnarok, forstaet pa den
made: "ggr hvad du vil, og sa ser vi om det virker”- made, vi forestiller os selvfglgelig nogle
gennemprgvede dokumenterbare virkemidler som af en eller form for palette, hvis det nu er der
skal ske noget oppe pa dyrkningsfladen, vi vil jo godt have det sker nede i vandet, eller pa vej fra
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dyrkningsfladen og ned til vandet at man maske kunne samle krzefterne der sa vi kunne fa lidt af
det hele, sa vi kan dyrke landet intensivt men samtidig passe pa vandmiljget, men hvis der er
nogle ting der skal ske oppe ved dyrkningsfladen og det vil jeg ikke afvise at det maske kunne
komme til at ske, jamen sd er det det her med maske at have en palette af virkemidler som er
dokumenterbare i orden, men som man kan bruge i den samme dyrkningsflade som vi hele
tiden taler om, sa hvis vi i den .... kan veere i stand til at finde ud af hvad lgfter pavirkningen?
hvad kan vi nd? hvad kunne malet vaere, hvad for nogle reduktionskrav skal vi have sa tenker
jeg sgrme ogsa man kan det med nogle dokumenterbare virkemidler som man sa kan bruge som
sa kan tilpasses, hvis jeg nu for eksempel sku sige, jamen jeg vil gerne vil gerne plante noget
elefantgreaes i stedet for, jeg vil gerne udtage det her areal, jeg vil gerne ggre et eller andet andet
fordi det passer mig i forhold til sd om jeg har en eller anden udledningstilladelse jeg skal na,
men til gengzld kan jeg sa fa lov til og give den gas fordi jeg har nemmere ved at tjene de penge
som jeg nu skal tjene, det tror jeg var lidt til den med fleksibiliteten og ragnarokken og
malrettetheden vel ogsa, det kunne bliver meget laengere i forhold til det her med hvordan er
det sa vi vil male det, jamen hvordan er det vi maler det i dag? Vi er ngdt til at tro pa at hvis vi
har nogle dokumenterbare virkemidler man kan bruge sa er det vel lige sa godt som det man
gor i dag.

SS: Kaare, i har jo gode erfaringer med landbruget nar det gelder vandplejen, ikke?

KM: Bestemt, og det handler jo om det lange seje treek og de mange gode kopper kaffe og sa
have den her konstruktive dialog, men jeg synes maske vi glemmer nogle ting i dag, fordi for mig
er det helt abenlyst at jo leengere der er fra de dyrkningszoner som Kitt naevner, de her intensivt
dyrkede arealer, og sa til overfladevandet, jo stgrre vi kan lave den afstand sd ma der logisk
vaere en bedre beskyttelse bade med gift/sprgjtning og gadning, selvfglgelig skal vi afbryde
draenene nede i engen osv., men sd kunne jeg godt teenke mig at hgre om ikke der var den
mulighed om landbruget ikke kunne taenke sig at sige, jamen det var maske det vi kunne en ting
som vi ikke har bergrt i dag det er med hensyn til klimasikring, altsa hvor meget - vi kan jo
opleve nogle vandlgb der tgrrer ud nar vi skal kunstvande meget pa de der intensivt dyrkede
arealer og hvor vi henter vandet i nogle reserver som ogsa fgder vandlgbene, sa for det der for
mig, nar vi snakker klimasikring sa snakker vi tit om oversvgmmelser fordi det gdeleegger det
for os,men naturmaessigt er det modsatte i forarsmanederne og sommermanederne lige sa
alvorligt, sd et var to ting: Kan vi fa nogle arealer kan vi pakke vandlgb og sger ind? Og hvad ggr
vi med tgrken? Det er syndt for Kitt i dag.

SS: Jeg har ogsa nogle helt konkrete spgrgsmal, nu har vi hgrt om hvad i ikke vil, men hvad vil i
egentlig?

(2:22:00)KA: Jeg synes maske jeg har svaret pa det, men jeg vil da gerne svare pa det igen, vi vil
jo gerne veere med i en samlet plan, vi vil gerne hvis samfundet gnsker det og gerne vil betale for
det sa vil vi jo gerne ind, om vi skal have penge for det ene eller det andet, jamen hvis det er et
samfund der beslutter at det er det her vi vil, vi ved at det er det der skal til, vi har nogle
dokumenterbare virkemidler som kan traede til, bl.a. det her med og .... kgrer ud i hele landet
form ...... ud i noget vand, det tror ...... kan virke men altsa hvis nogle af de her ting er noget man
gnsker og man ved det virker osv. sd er det et spgrgsmal at inddrage nogle folk med i
planleegningen sd kan det jo veere der viser sig nogle lgsninger som er helt naturlige som er
meget ... (virkelige????) men det er igen den der med at vi er ngdt til at se at det er jo ikke
lgsninger der virker alle vegne det er jo lgsninger der skal skreeddersyes der hvor det nu kan
passe til, og sa er der nogle mennesker derude med en gkonomi som skal have deekket den men
hvis det er et samfundsmaessigt gnske og er politisk besluttet, jamen sa er det jo sddan det er og
sa indgar vi i den planleegning der er, det kunne veaere rart hvis vi kunne blive involveret, og
vaere med til at pege pa de arealer som ligesom kunne komme i spil.
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SS: Det bringer os jo sa lidt videre til den diskussion jeg bemaerkede, som ogsa er her i dag, jeg
hgrer jo mange som er meget enige om meget i det her, men ogsa nar vi kommer ned og bliver
mere konkrete, sa er det egentlig i virkeligheden meget svaert. Men hvem skal tage ansvaret her?
Hvem skal sparke det her videre nu? der er nogle ting kommunalt allerede der er noget statsligt,
men hvad skal der til for at vi far den her forbedring som vi rent faktisk gerne vil have? Der er et
spgrgsmal mere her:

Spgrger: Jeg sparger bagefter.

BS: Jamen der er allerede lagt en drejebog nu er vandplan 1 lige vedtaget og sa skal vi i gang i
kommunerne, som det er lagt op skal vi lige lave en vandhandlingsplan, og den skal vi prioritere
hvornar vi skal ga i gang med den indsats, og det bliver rasende nemt, der skal sta nu alle steder
for vi skal nemlig veere feerdig til naeste ar, sa det er bare fuld tryk fremad, og sd kommer
vandplan 2 lige bagefter og sa skal vi i gang med ogsa at ggre den ferdig, sa i kommunerne der
er det fuld skrue fra nu af stort set

HM: Jamen der er jo ingen tvivl om hvor ansvaret ligger fordi det er jo en myndigheds
forpligtelse simpelthen at overholde det direktiv der er, det er en statsforpligtelse som til dels
bliver skubbet videre til kommunerne, men overordnet set sa ligger den bare der, det jeg synes
er interessant det er hvor mange der vil have inddragelse bade lodsejerne og alle mulige andre
interesser i det dbne land, og det har vi jo lige haft en runde med, for fgrste gang med de her
vandrad som har kgrt over en forholdsvist kort periode hvilket har vaeret meget afggrende for
den succes det har haft, der har veaeret en phD her pa universitetet eller er ved at blive det, som
har lavet en undersggelse som har vist at 34 af dem som har deltaget i vand....(rddet????) de har
faktisk veeret rigtig godt tilfreds med resultatet og man har jo ogsa ndet i mal, det hgrte vi jo
Kragerup sige i dag, i forhold til den her meget begraensede opgave som man rent faktisk var
...... sa jeg synes jo inddragelsen var rigtig god, ogsa fordi det var en bunden opgave over et kKort
tidsrum sa det vil egentlig ogsa vaere med som ... organisation at stille frivillige mennesker til
radighed og ikke mindst sa var der en binding i som hed, at hvis ikke vi er enige med hinanden

beslutter hvad der skal ske, sa hvis vi inddrages pa den made at man har nogle .... og noget
medbestemmelse men ogsa en pisk bagefter som hedder at hvis ikke i bliver enige om noget
fornuftigt og som rent faktisk duer, sa bliver det nok besluttet alligevel, det er den vej man skal,
man kan kke fortynde til at opfatte lodsejere og alle mulige andre som almindelige radgivere,
det er en stats forpligtelse at opfylde de her direktiver.

KA: Jamen altsa jeg tror det kan siges meget kort, der er en vandplan som skal ud og kgre nu,
vores hab er selvfglgelig, vandplanen er jo stadig trods alt lidt overordnet i hvert fald nar vi ser
pa vandlgbsindsatsen og nogle af de her konkrete vandlgbsindsatser, de udestar jo stadig, det er
vandlgbsmyndighederne ude i kommunerne som skal ud og lave dem, vi hdber jo at man i
virkeligheden vil skzeve til den her proces med at involvere - det kan jo veere det vil blgde lidt
op i processen og fa det hele til at glide lidt nemmere, men ja det er en myndighedsopgave, det
er staten og kommunerne der nu skal videre med det.

KM: Jamen jeg er enig, selvfglgelig er det jo en myndighedsopgave, jeg tror et hjelper at man
presser interessen, det er jo det vi hgrer folketingspolitikere sige at der er ingen interesse for
miljg i dag, og derfor behgver de ikke beskaeftige sig med det i politiske partier, jeg synes man
skal veere mere ambitigs, vi hgrte i formiddag det her med et helt vandsystem, tag det ind, altsa
sportsfiskere har meget den hollistiske tilgang, betyder det ikke ogsa meget at vi far genskabt
nogle moser rundt omkring? Ovre i vestjylland har vi okker problemer og alt muligt andet og det
kommer fra moserne, dem afvander man og det har man hele tiden gjort, og man dyrker ikke
saerligt meget i dem men det har man bare gjort, sa det er rigtigt vi har vandplaner vi har
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myndigheder, men lad os fa ambitionsniveauet lidt op og lad os prgve, det burde vi have rad til i
Danmark, et helt vandsystem, eller maske en forgrening af et helt vandsystem

Spgrger: Kent, Bakkedal naturpleje. Jeg arbejder med vandlgb, effektivt, fordi det er mit
levebrgd, det skal man sa ... jeg er amand men jeg vil hellere kalde det vandlbsplejer. Der er
nogle ting der undrer mig ndr jeg sidder og hgrer alt det her, det er selvfglgelig meget
interessant alt det her og der er en masse snak om det som ogsa er meget interessant at hgre p3,
men vi har jo ikke faet noget vandlgb ....(ordnet????) pa den tid vi har siddet og snakket her, jeg
var tilbage i amtet, i den tid der blev der brugt et trecifret millionbelegb pa at grave sma
vandhuller til frger og padder og alt muligt andet, de er ikke blevet naevnt i dag, de er dbenbart
ikke i vandlgb fordi de er kun til grreder, jeg kan sd undrer mig over nar jeg hgrer rundt i
landskabet i dag s& er over 90% af de vandhuller de er groet til, det er tagrgr og det er
dunhammere, og sa kan jeg sa spgrge, hvad var intentionerne dengang, og har vi levet op til
dem? jeg tvivler. Og nu sidder vi og snakkeren hel masse i dag, og det er sikkert lige sa
projektorienteret som de der sma vandhuller, det er noget for en tid, det er projektorienteret og
sa kan det fa lov til at blive til ingenting. Spgrgsmalet er jo sd med de vadomrader, det synes jeg
er en god ide, men skal de ogsa gro til ligesom alle de sma sger, for naturen har brug for
kontinuitet ..., en anden ting det er at jeg arbejder jo med vandlgb og det der er meget stort og
inflorer meget pa det i sidder og snakker om det er vandlgbspleje det er det der lige er gaet op
for nogle af jer, det er at der er nogle der gar og skaerer vandlgb en gang i mellem, og sa er det
jeg forundrer mig over, sarligt nar i snakker vandlgbspleje og gredeskeering, det er utroligt,
naesten beskeemmende pd mig der har arbejdet/praktisk forsket med det i 15-18 ar og hgre i
kun kan ordet grgdeskering, det er lidt sjov at kommunerne ogsa stiller som betingelse om ..-
suddannelse sadan som den er i dag, den er pa 3 dage, 3 dages kursus for en mand i et firma, sa
er man god nok til at ga ud og passe vandlgb, jeg ved ikke om det er gaet for mange i dag det
egentlig er vi skal passe pa med derude: Vi skal tage vare for landbrug, for byerne, for fiskene,
for planterne osv., det kraever et 3-dagskursus for en mand i et firma, til sammenligning tager
det 4 ar at blive damefrisgr bl.a., jeg ved ikke om man maske lige kunne prgve og tenke sig lidt
om, fordi nu er det mange der gerne har villet have en aplejningsuddannelse, en flerarig
uddannelse, kunne det ikke godt veere en god ide, for det ville ggre rigtig mange svar pa det som
i sidder og snakker om, men i har ikke fattet en pind af det endnu.

BS: Den vil jeg meget gerne svare pa, aller fgrst, det du taler om med vandhuller, det falder
udenfor det vi taler om her i dag, men det er bestemt noget vi er optaget af ude i kommunerne,
og som vi passer og plejer, der kan vare forskel pd kommunerne men kigger pa vores ........ vi
har overtaget fra amterne, og jeg kan sige fra min egen hjemkommune der er vi meget optaget af
det, vi har ..... en springfrg som er en bilag 4 art, sa det falder altsa uden for det vi taler om i dag
og det er nok derfor du ikke har hgrt sd meget om det, sa er der det med at du i forbindelse med
a..... har veeret pa et 3-dags faggruppekursus, jeg kan sa sige at jeg sidder her ogsa formentlig i
egenskab af at jeg sidder i et kommunalt teknisk set faggruppe for vandlgb, og der har vi talt om
at man burde have en autorisation for at passe vandlgb, og det er mere end 3 dage for vandlgb
og grgde som du taler om, det indebzerer en meget bredere forstaelse for det, og en forstaelse
for ogsa hvordan ......... fungerer og det jo der det hele star, hvordan man skal passe vandlgbene,
det er den man skal fglge, det er den der kogebog men skal fglge nar man vedligeholder vandlgb,
det er den vi bliver holdt oppe pa i kommunerne hvis ikke vi overholder den sa det er hamrende
vigtigt, det er sddan det er, og der var flere spgrgsmal du rejste.

Spgrger (samme): det var bare fordi nu nar man har ... her 30 ar efter med nogle af de her
regulativer, efterfglgende har det jo fgrt til at man har faet store monokulturer enten af
vandpest eller pindsvineknop osv. fordi man har gjort som man har gjort og ikke haft
uddannede folk pa og hvis du bare laver de der regulativer uden at lave flere ... sa far du det
samme igen.
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BS: Du har fuldstendig ret og det er ogsa noget af det man har talt om i forbindelse med at man
har talt om @endret grgdeskeringspraksis, igen grgdeskeering - det lyder maske sadan lidt
hurtigsnak - men det gik faktisk pa at man skulle vaere mere selektive i sin grgdeskaering, det er
ogsa rigtigt at hvis vi har de sma vandlgb vi har set flere eksempler pa i dag og man bare hakker
noget af det af, sa far man de hurtigtvoksende arter som pindsvineknop og andet og det er jo
meget interessant, for det der sker nar man har den slags arter det er at grgdeskaering sadan set
ikke virker en skid, der gar 14 dage og sa er effekten fuldsteendig veek og da vi i kommunerne
typisk Klipper lige for sankt hans sa holder vi sommerferie og sa kommer vi nogle gange fgrst
igen til september eller oktober og sa er virkningen for laengst ophgrt, og det kan nogle gange
godt veere sveert at fA kommunikeret tilbage til landmanden som skal hgste i august de synes at
grgdeskeeringen er mangelfuld, nej det er den ikke, der er sket det der skulle ske, den er bare
kommet tilbage, sd kan man sa sige at sa skal der veere nogle flere grgdeskaeringer men sa er vi
ude i det med penge, man skal jo huske at det er bare en service som kommunen leverer, og de
ekstra penge der skal konkurerer med om gamle madsen han skal vaskes en gang mere eller
mindre pa plejehjemmet, det er den samme pengekasse vi tager fra

SS: Sa tror jeg at jeg vil bede panelet om at slutte af med en afrundende bemaerkning - der er
lige et spgrgsmal, det skal vaere et kort spgrgsmal:

Spgrger: Det er omkring hvem der skal tage ansvaret for de ferske vande i Danmark, de der
vandplaner de er jo lavet ud for den aktuelle miljgtilstand, altsd man fastleegger om den er god
eller darlig, og der er jo sa der jeg sa et ansvar i at fastlaeegge den tilstand korrekt, og den bunder
altsa i den der biologiske kvalitet som vi jo far har snakket om, sa det er ogsa vigtigt at fastsla
den ekspertise der kan ggr det rigtigt, blandt andet at lave den rigtige artsbestemmelse af
vandplanter og plankton som er disse......(biologiske kvalitetsmidler??????

SS: Sa det var altsd mere en kommentar end et egentligt spgrgsmal, cool - sa beder jeg om en
ganske kort bemarkning, hvad gar vi hjem og ggr herfra?

BS: Jeg vil gerne sige noget andet i stedet for at gentage mig selv, jeg vil gerne sige at det vi
sidder og taler om her, det er jo som om det er en helt ny op.., noget helt nyt, det skal vi
overhovedet ikke, det der hedder "ny vand...” som er over 30 ar gammel den indebar at vi
skulle i gang med at lave restaureringer og sma vandlgb, alt det vi sidder og snakker om her.
Den blev vedtaget i 1982 og derefter gik amter og kommuner i gang og gjorde det, der var bare
ikke politisk opmaerksomhed pa det, sa det var maske ikke noget som gav det helt store bagslag
politisk, nu er der ligepludselig kommet helt vildt meget politik i det sa det kan samle den ene
konference efter den anden, det kunne det i gvrigt ogsa dengang. Men der er ikke noget nyt i det
vi skal i gang med vi har jo gjort det fgr, vi har gjort det med succes og vi har gjort det uden
nogen som helst ballade, der er sikkert et projekt et eller andet sted som er gaet galt, men i det
store hele sa er det gaet rigtig godt, og derfor sa tror jeg pa at at den frygt og opskraeemthed der
har veeret omkring det, specielt fra landbrugets side, og nok fordi det regnede ad helvede til i
2010 og 2011 og der var mange hos mig der troede at landmaendene allerede var tradt i kraft, sa
forklarede vi dem bare at det var ikke derfor, det var bare fordi det regnede meget - det troede
de sa ikke p3, jeg tror at stille og roligt at det her kan lykkes uden de helt store svaere skridt.

HM: Ja jeg vil bare sige at jeg synes at vi skal hjem og arbejde videre for at vi far nogle mere
ambitigse vandplaner, fordi vi skal huske pa at vandrammedirektivet drejer sig om og bgr dreje
sig om rent vand i virkeligheden, vi har lavet en meget restriktiv fortolkning af hvad vi skulel
have gang i, vi har ikke ret mange sger med vi har... der er ikke engang 1000 der er omfattet af
vandplaner, vi mangler vidst ogsa egentlig nogle vandlgb som vi ikke rigtig har styr pa, der er
meget at tage fat pd endnu, sa det er et hgjere ambitionsniveau vi efterspgrger i den her periode
og den naeste igen, sa vi har rigtig travlt i de to perioder, for vi har kun taget fat pa en lille flig af
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det vi skal, det er den rigtige ende vi har fat i, det er der hvor man kan sige at det er der vi far
noget for pengene umiddelbart, men der gar meget langt fgr vi nar til mal, og sa vil jeg lige sige
til sidst, jeg tror at det er vigtigt at holde sig for gje at det er gdet sa godt for de vandrad vi har
kgrt nu, sa er det fordi det er de lavthangene frugter vi har plukket i de her omgange, det er jo
ikke sddan at de indsatser vi har besluttet og radgivet om, det er jo ikke sddan at de

der ikke nogen garanti for, og det var meget fa vandlgb vi tog ind, og vi sd heller ikke nogen
store projekter var blevet valgt ind, der var ikke nogen store vidomradeprojekter i abningen for
eksempel, det var traeplantning og det var grusudlegning, og den slags, det var ret nemt at blive
enig om den slags ting der, vi haber ogsa man kan blive enige om noget der er lidt tungere.

KA: Jeg skal hjem og fortsaette med at praege politikerne og embedsveerket til at holde fast i at vi
far nogle indsatser i vandmiljget som er fornuftige, pragmatiske, lgsningsorienteret og
malrettede, det skal vi fortsette med og ggre, fordi jeg er ikke helt enig med dig Henning tror
jeg, 1 at de ikke er ambitigse de her vandplaner, det kan godt veere at de er .... men jeg er skker
pa at der hvor man har lagt indsatsen i dag er rigtig i hvert fald, sa vi teenker at vi skal fortsaette
med at praege, presse pa for, at vi i hvert fald ggr de rigtige indsatser og det er de rigtige steder
vi saetter ind, og sa ksal jeg ogsa hjem og fortsaette med de her vandrad, for jeg er ikke blevet
mindre bekraeftet i om at det er en af de veje vi skal g3, for vores system er det i hvert fald ogsa
en mere plausibel made, fornuftig made at komme teettere pa den der vandplanlaegning.

KM: Jeg skal hjem og udbrede det gode budskab, jeg synes jeg hgrte to flotte budskaber fra Kaj
og Nikolaj i dag om hvor fantastisk det kan vaere derude, og det skal vi arbejde for, vi skal skabe
noget mere plads til de her vandlgb og vi skal have noget mere vand. Og sa skal vi overbevise
politikerne om at det godt kan betale sig, for det er abenbart det eneste der betyder noget for
det politiske land, det er: hvad er det veerd?,0g sa ma vi enten tage noget stgtte fra hvis de ggr
noget forkert eller ogsa sa giver vi penge sa de kan lade vaere, men det er fantastisk i vi bade
skal betale for at ggre noget og sa betale for ikke at ggre noget.
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Mere natur i vandlgbene, Mere liv i sgerne, De
rene sger og vandlgb vaernes og vandet bringes
tilbageilandskabet. Det erbare nogle afde mange
anbefalinger, som udkom i Wilhjelmrapporten for
14 ar siden. Med de nye vandomradeplaner bliver
Wilhjelmrapportens anbefalinger endnu en gang
hgj aktuelle og meget relevante for diskussionen
om forvaltningen af de danske ferske vande.
I dette efterskrift kan du leese bl.a. samt om
naturtilstanden er blevet bedre i de ferske vande,
implementeringen af fisk vandomradeplanerne
og forskellige bud pa fremtidens for naturen i de
ferske vande.
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