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Forord
Kobenhavn, februar 2012

Det er i ar 10-aret for udgivelsen af Wilhjelm-rapporten, og Danmarks
Naturfredningsforening har 100 &rs jubileeum. Arets Wilhjelmkonfe-
rence markerer disse jubileeer ved at invitere repreesentanter fra de
store arealinteressenter i Danmark til at fremleegge deres vision for
naturen om henholdsvis 10 og 100 &r.

Det var en helt central pointe i Wilhjelmrapporten, at naturen har for
lidt plads. Der er mange andre, bade direkte og indirekte, trusler mod
den danske natur, men der er nu en gang kun det givne areal, og vi
fandt det derfor nedvendigt at invitere til en debat om, hvordan area-

let skal bruges nu og i fremtiden.

Dialog var kernen i den oprindelige Wilhjelmrapport, hvor forskellige
arealinteressenter skulle seette sig sammen og komme med konkrete
bud p4, hvilke tiltag man kunne benytte for at stoppe tilbagegangen i
den biologiske mangfoldighed i Danmark og sikre naturens bevarelse.
Ved konferencen i ar har vi genoptaget den oprindelige ide og invite-
ret de store arealinteressenter til en diskussion om Danmarks natur.
Den maske lidt provokerende titel for drets konference “Naturen i
Danmark - vision eller virkelighed?” har vi valgt for at gere opmeerk-
som pd ngdvendigheden af en sammentenkt og helhedsorienteret
plan for naturen i Danmark, hvor handling - og ikke blot ord - kreeves,
hvis fremtidige generationer ogsa skal have mulighed for at nyde den

danske natur.



De store interessenter i forhold til arealanvendelsen, som blev inviteret
til konferencen, var natur, landbrug, by/infrastruktur samt brugerne
af naturen. Opleeggene fra disse repraesentanter skal give et indblik i

deres visioner for dansk natur i neer og fjern fremtid.

Vi mener, at det er nedvendigt at skabe debat om arealfordelingen i
Danmark. Ved konferencen ville vi netop skabe rum for dialog, og ud-

gangspunktet for debatten var interessenternes visioner for fremtiden.

Til konferencen inviterede vi ogsa opleegsholdere, der kunne give in-
spiration til, hvordan forskellige arealoptagere kan tilgodese naturen i
hgjere grad. Oplaeggene favnede bredt, idet de preesenterede interna-
tionale og nationale, private og offentlige samt forsknings-baserede og

praktiske erfaringer med naturforvaltning.

Kort sagt var formalet med &rets konference at preesentere visioner for
den danske natur om 10 og 100 ar ved forskellige store arealinteressen-
ter og derefter inspirere og komme med specifikke forslag til forbed-
ringer af arealanvendelsen i Danmark - alt dette for at gere opmaerk-
som pd ngdvendigheden af en gennemteaenkt og langsigtet plan for

naturen i fremtidens Danmark.

Neerveaerende er den skriftlige opsamling, hvor konferencens opleeg og
debat gengives. Afslutningsvist har vi forsegt at samle op pa dagens
vigtigste pointer med seerligt fokus pa de omrader, hvorom der var

bred enighed. Denne opsamling findes bagerst i konferenceskriftet.



Pointerne fra denne opsamling vil vi viderebringe til beslutningstagere
pa natur-, miljg- samt planomradet, saledes at de kan udgere et kon-
kret grundlag for den fremtidige beslutningsproces i forbindelse med
forvaltningen af Danmarks areal.

Vi vil selvfolgelig ogsa gerne sige tak til alle - oplaegsholdere, ordsty-

rer samt publikum - for en rigtig god og speendende konference.

Arranggrerne

Anne Andersen, biologistuderende, Kebenhavns Universitet

Axel Frederik Moller, biologistuderende, Kebenhavns Universitet
Emilie Marie Reiler, miljgkemistuderende, Kebenhavns Universitet
Heidi Mary Hansen, biolog, Kebenhavns Universitet

Ida Bomholt Dyrholm Jacobsen, biologistuderende, Kebenhavns Uni-
versitet

Kathrine Jul Hammer, biologistuderende, Kebenhavns Universitet
Marie Glahn, biologistuderende, Kebenhavns Universitet

Mette Mogensen, landskabsforvalter, Kebenhavns Universitet



Velkomsttale til Wilhjelm +10

Af Niels Kanstrup, ordstyrer, biolog, Dansk Jagtakademi

Velkommen til opleegsholdere og deltagere ved dette ars Wilhjelmkon-
ference. Det er gleedeligt at se sa stor interesse for naturforvaltningen
og naturbevarelsen i Danmark. Ikke mindst synes jeg, det er glaedeligt
at se, at det er studerende og dermed som udgangspunkt forholdsvis
unge mennesker, der har taget initiativet til den rligt tilbagevendende
begivenhed, Wilhjelmkonferencen, som seetter fokus pa den danske
naturforvaltning og ser fremad. Det er en prisveerdig indsats.

Det er en meget stor eere at blive valgt til ordstyrer for konferencen.
Ikke mindst i et dobbeltjubileeumsar, hvor dels DN (Danmarks Natur-
fredningsforening) har 100 ars jubileeum, og hvor vi ydermere kan
markere 10 ars jubileeet for det afsluttende arbejde i Wilhjelmudvalget.
Selv havde jeg i sin tid forngjelsen af at sidde i Wilhjelmudvalget, og
en del af denne indledende tale vil omhandle netop udvalget og nogle
af elementerne fra arbejdet. Derefter vil jeg komme lidt ind pa selve
naturbevarelsen i Danmark og til slut give et lille opleeg til dagen i
dag: Wilhjelm +10, der som bekendt har til formal at opstille visioner

for fremtidens natur pa mellemlang og meget lang sigt. 10 hhv. 100 &r.

Lad det allerede fra starten veere sldet fast: Wilhjelmudvalgets arbejde
har veeret af meget stor betydning, neermest historisk for naturforvalt-
ningen og naturbevarelsen i Danmark. Udvalget var pad mange mader
skelseettende, bade igennem den store meengde dokumentation som la
til grund for arbejdet og igennem de meget klare konklusioner, som
udvalget fremlagde til slut. De to ting heenger selvfglgelig sammen, og
en vasentlig del af Wilhjelmudvalgets gennemslagskraft 1a og ligger

stadig i den meget faglige og vidensbaserede tilgang, man havde.
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Nogleordet er i virkeligheden troveerdighed. Samtidig har udvalget en

styrke i at veere sd bredt sammensat, som det var tilfeeldet. Det gav alle

tiders chance for dialog pé alle niveauer.

Det er her ved konferencens start veerd at kaste et blik tilbage pa nogle

af udvalgets fokusomrader:

Naturen har for lidt plads

Vandet er forsvundet fra landskabet
Neeringsstofferne forurener

Mange lysabne naturtyper gror til
Produktionen er intensiv

Kontinuiteten i landskabet mangler
Naturomraderne er for sma og opsplittede
Miljoskadelige stoffer overalt i naturen
Arterne pavirkes

Invasive arter spredes

Klimaforandringer pavirker naturen

Der er brug for en omfattende indsats for naturbeskyttelsen

Konklusionerne fra Wilhjelm-rapporten:

1.

Bedre beskyttelse af eksisterende natur:
Naturskoven beskyttes

Kystnaturen far lov at rdde

Klitterne slippes fri

Havet beskyttes

Stenrev og anden hard havbund beskyttes
De rene sger og vandlgb veernes

Lysabne naturtyper holdes abne

Naturen lettes for neeringsstoffer og pesticider
Bufferzoner omkring seerlig sarbar natur
Miljofarlige stoffer holdes under kontrol

11
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Mere natur - mere plads og bedre sammenheeng
Nationale naturomrdder udleegges

Arealet med natur og skov forgges markant

10 % af skoven udleegges til biologisk mangfoldighed
Vandet bringes tilbage i landskabet

Mere natur og liv i vandleb og sger

Fri dynamik fremmes

Forbindelserne mellem naturomraderne forbedres
Naturgenopretningen og fredningerne malrettes

Bedre grundlag for en malrettet naturforvaltning
Malretning, prioritering og planleegning efter naturkvalitet
Naturovervagningen udvikles til et samlet program

Viden om natur og naturforvaltning oges

Arter og genressourcer forvaltes med omtanke
Landbrugslandet planleegges

Fortsat styrkelse og malretning af sektorernes indsats
Fiskeri og havbrug skal vere baeredygtige

Skovbruget omlegges til naturneer og beeredygtig drift
Landbruget gores mere gkologisk

Naturplaner i jordbruget

Naturhensynet i tilskudsordninger til landbruget fremmes
fortsat

Malretning af visse tilskudsordninger til foragelse af arealet
med halvkultur samt til sikring af landbrugsmeessig drift

Bedre samspil mellem lokale og nationale interesser i naturen
Lokal deltagelse aktiveres

Dialog om de nationale naturomrader

Kommunerne inddrages

Undervisning, formidling og rddgivning om natur fremmes



Fortsaettelse af den internationale indsats

e Konventionen om biologisk mangfoldighed opfyldes

e Habitat- samt Fuglebeskyttelsesdirektivet gennemfores
*  Onsker til udviklingen af EU’s landbrugspolitik

e Internationalt natursamarbejde fortseettes

Trods Wilhjelmudvalgets relativt store gennemslagskraft er de mange
gode konklusioner og anbefalinger ikke i tilstreekkelig grad gennem-
fort, og der findes desveerre alt for megen dokumentation for, at natu-
ren ikke har faet bedre. Mange i forsamlingen kender til og har maske
leest forslagene til Natura 2000-planerne, som har veret undervejs i en
lang periode, og som vi stadig venter pa. Og nogle af jer deltog maske i
januar i &r biodiversitetskonferencen p& Arhus Universitet. Eller nogle
har maske fulgt evalueringen af, hvordan det lige var det gik med det
stort opsldede mél om at standse tabet af biodiversitet inden 2010.
Hvor vi end ser hen, er det triste budskab, at vi - trods Wilhjelmudval-
get og mange andre gode initiativer og intentioner - ikke har formdet

at vende udviklingen. Den er méske bremset, men ikke vendt.

Jeg har selv haft forngjelsen af at leese en god del af Natura 2000-
planerne igennem. De fungerer som bekendt ved at der for hver enkelt
naturtype gives en vurdering af den aktuelle tilstand. Det er den sé-
kaldte trafiklysvurdering, hvor grent gives for hej og god tilstand, gult
for den moderate og (orange og) red for den (ringe og) darlige tilstand.
Mange naturtyper ligger i midterfeltet - og overraskende mange ligger
faktisk i det gronne omrade, hvilket jo umiddelbart er positivt. Men ser
man pa den anden malestok, som planerne arbejder med, nemlig beva-
ringsstatus/prognosen - dvs. hvordan det vil ga naturtyperne og i
denne sammenhzng ogsa arterne, hvis vi ikke aendrer noget ved vores
forvaltning - ser det meget mere kritisk ud. Her har langt de fleste af

de sarbare naturtyper og arter ugunstig prognose. Sa bundlinjen pa
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mange af disse vurderinger er, at situationen for de tilbageveerende
naturtyper i dag er nogenlunde acceptabel, men at vi ikke ger nok og
ikke gor det rigtige for at bevare dem for fremtiden. Problemerne kan
findes ved at kigge pa Wilhjelm-rapportens fokusomrader og konklu-
sioner; her naevnes seks fokusomrader: 1) Naturen har for lidt plads, 2)
naturen er for opdelt og fragmenteret, 3) der mangler kontinuitet i bé-
de tid og rum, 4) den lysabne natur gror til i konkurrencesterke dan-
ske og invasive arter, 5) den neeringsfattige natur edelegges af nee-
ringstilfersel og til sidst 6) vandmiljoet (serligt havet) skades af nee-
ring og miljeskadelige stoffer. Hvad angar konklusionerne, er disse
ogsa stadig aktuelle; her behgves 1) en bedre beskyttelse af eksisteren-
de natur, 2) mere natur - mere plads og bedre sammenhzng, 3) et bed-
re grundlag for en malrettet naturforvaltning, 4) en fortsat styrkelse og
malretning af sektorernes indsats, 5) en bedre samspil mellem lokale
og nationale interesser i naturen samt 6) at det internationale natur-

samarbejde fortseettes.

Det star altsa klart, at der stadigveek er meget at gore, hvad angar na-
turbevarelse og den fremtidige naturindsats. I kender formentlig alle
Winston Churchills bergmte ord efter slaget om El Alamein i novem-
ber 1942: “Dette er ikke enden. Det er ikke engang begyndelsen pa en-
den. Men méske enden pa begyndelsen”. Desverre mener jeg ikke -
hvis jeg uden sammenligning i evrigt ma tolke citatet lidt videre - at vi
er kommet meget leengere end et stykke ind i begyndelsen, nar det
drejer sig om naturbeskyttelsen.

Men vi kunne jo spearge ham selv - ikke Winston Churchill - men vo-
res egen grand old man inden for naturbeskyttelse, nemlig Nils Wil-
hjelm, hvordan han synes, det er gaet. Her har jeg fundet et citat, hvor
han den 25. marts 2011 siger: “Sporger du Karen Ellemann, eller den til

enhver tid siddende miljominister, vil de komme med et langt notat om, hvor
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meget godt de har gjort. Men ser man pd substansen, si er der faktisk sket

meget lidt” (Den glemte rapport? af Jon Geriche Detlefsen).

Men hvorfor er udviklingen ikke vendt de sidste 10 ar? Vi er helt sik-
kert blevet klogere, og selv om vores kortleegning af naturen og forsta-
elsen for sammenhengene ikke er komplet, s& mener jeg vi har mere
end rigelig med viden til at treeffe de rigtige beslutninger. Der er heller
ingen tvivl om, at bevidstheden om nedvendigheden af en indsats er
til stede. Det synes jeg de 246 forslag til Natura 2000-planer giver en
god indikation af. Men det, at planerne ligger i dvale nu et halv &r ef-
ter, at de var i hering, og udsigten til, at de sakaldte handleplaner, som
kommunerne efterfolgende skal ud og lave, ogsa bare bliver en slags
rammeplaner uden egentligt indhold, er for mig et signal om der ikke
er politisk vilje og mod til at seette ind med en indsats, der virkelig kan
meerkes og gare en forskel. Og ser vi pa landets nationalparker - bade
dem, der er vedtaget og dem der er i spil, sa far man ikke et klart ind-
tryk af, at det er naturbevarelsen, de vil lafte - trods mange gode in-

tentioner.

Det er altsd manglen pa politisk mod, og heri ligger naturligvis ogsa et
betydeligt aspekt af gkonomi og prioritering af finansiering, der har
gjort sig geeldende. Wilhjelmudvalgets rapport havde titlen En rig na-
tur i et rigt samfund. Det var nok i virkeligheden en fejl. For titlen giver
en antydning af, at naturen kun kan veere rig, hvis samfundet er det -
altsd at naturen er en luksus, man keber, hvis der er rad til det. Og det
er helt grundleeggende forkert. Og sa siger titlen jo direkte, at naturen
er en del af samfundet. Her mener jeg, det forholder sig omvendt, og
skulle man endelig bruge ordene, ville Et rigt samfund i en rig natur vee-
re bedre. Det er nok for sent at lave det om, og i sidste ende er det

neppe ord, der eendrer verden. Det er handling, vi mang]er.
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Her til sidst vil jeg preesentere dagens konference: Wilhjelm +10 (og
DN + 100, hvis jeg ma foje det til).

Som det fremgér af programmet, er der to overordnede temaer, nemlig
Vision og Inspiration. Visionerne henholdsvis om 10 ar og 100 ar frem
preesenteres af de instanser - sdvel regerings- som ikke regeringstil-
knyttede - der har hovedinteresserne. Der er tale om landbruget ved
Landbrug & Fedevarer, Naturstyrelsen, naturen ved Natur og idé
samt brugerne af naturen ved Friluftradet. Og der er i alle tilfeelde lagt

op til en praesentation af de fire visioner set i forhold til én natur.

Inspirationsdelen, som ligger i eftermiddag, praesenteres af sagkund-
skaben, bade den offentlige og den private. Vi skal hgre om fremtidens
skovdrift og fa inspiration til nye metoder, der kan komme naturen til
gavn uden at pdeleegge det skonomiske fundament for treeproduktion.
Ligeledes far vi et opleeg om den designede natur, og om hvordan na-
turhensyn kan indbygges i forskellige typer kystprojekter, siledes at
man udover at opfylde projektets hovedformal ligeledes opnar en re-
habilitering af kystlandskabet eller ligefrem fér tilfort nye kunstige
naturelementer. Sa gar vi sd at sige i jordhejde og far et indblik i,
hvordan det i en dansk kommune er muligt at gribe naturpleje an og fa
den til at lykkes - trods ofte smé bevillinger. Og endelig tager vi et kig
ud over landets greenser og ser pa erfaringer fra andre lande seerlig
med hensyn til at sammentaenke landbrug og natur, og her far vi en
raeekke eksempler pa konkrete tiltag, der kan bruges i Danmark, og som
kan inspirere til nyteenkning indenfor landbruget sdvel som hos natur-
forvaltere.

Dagens program er alsidigt og bevaeger sig i mange hgjder - fra heli-
kopteren til jordhgjde. Fra det langsigtede til det kortsigtede. Og neg-

leordene er i hej grad sammenteenkning, dialog og forstdelse.
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Det er sddan arrangererne har teenkt det, og jeg hadber vi alle vil stotte

op om denne ide og medvirke til en god dialog og gensidig forstaelse.

Til slut skal der lyde et til lykke det DN med de 100 ar. Dagen i dag er
et veerdig made at markere jubileeet pa. Den viser, at en gruppe unge i
universitetsmiljoet tager sagen alvorlig, og her ligger naturligvis den
allervigtigste pointe: At der er unge og nye generationer, der kan folge
visionerne og handle aktivt. Uden dem ville det hele jo bare lgbe ud i

sandet. Samtidig gnsker jeg alle deltagere en god dag.

Velkommen!
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Fire visioner — én natur: Landbrug

Af Niels Peter Norring, direktor for Miljo og Energi, Landbrug

& Fodevarer

Niels Peter Norring takkede for mulighed for at tale ved konferencen
om et emne, der er spaendende og relevant bade for erhvervet og for
samfundet som helhed.

I opleegget perspektiverede Niels Peter Norring forholdet mellem na-
tur og landbrug i tre tidshorisonter:

- Status for naturen og landbrug i dag

- Status for natur og landbrug om 10 &r

- Status for natur og landbrug om 100 &r

Status for natur og landbrug i dag

Landbrug & Fodevarer erkender, at biodiversiteten er under pres, og
tilbagegangen ikke er stoppet, selvom der gennem de sidste rtier er
sket er stor indsats pa natur- og miljgomradet. Mange faktorer spiller
ind pa den nuveerende naturtilstand og tilbagegangen i den biologiske
mangfoldighed:
- Naturen mangler plads, fordi den er presset af landbruget, by-,
erhverv- og infrastrukturudvikling
- Fragmentering af naturomrdderne pavirker biodiversiteten
negativt
- Tilgroning
- Der er for fa store genopretningsprojekter
- Klimaforandringer der truer de traditionelle naturtyper og
biodiversiteten.

18



Biodiversiteten er sterst i naturtyper som skov, hede, moser og eng,
mens den er forholdsvis begraenset pa de dyrkede arealer. En raekke af
de naturtyper, der historisk var knyttet til landbrugsdriften, har veeret
i tilbagegang gennem mange ar som folge af strukturudviklingen i
landbruget. Selvom biodiversiteten ikke er hej pa de dyrkede arealer,
sa er der alligevel en reekke arter, der er knyttet til denne type habitat.
Men der er forskel pa arternes status, eksempelvis er haren i tilbage-

gang, mens antallet af radyr er i fremgang.

Neeringsstoffer pavirker naturtilstanden negativt, men det skal pape-
ges, at der i lobet af de sidste 20-25 &r er sket en kraftig reduktion i be-
lastningen med neeringsstoffer. I denne periode er kveelstof- og fosfor-
overskuddet fra markerne faldet med hhv. 50 % og 90 %; samme trend
er der for ammoniaktabet fra landbruget. De positive tendenser viser
sig i flere sammenheenge, bl.a. viser undersogelser fra det tidligere

DMUY, at faunaen der er knyttet til sger og vandleb er i fremgang.

Mange landbrugsbedrifter laver naturtiltag pa bedrifterne, hvilket er et
klart udtryk for en interesse for naturen. Mange laver frivillige tiltag
sasom vandhuller, leehegn og naturstriber. Landdistriktsprogrammet
benyttes til at udfere naturpleje, bl.a. i form af sleet eller afgreesning pa
naturarealer. I den sammenheeng kommer gennemforslen af Natura

2000-planer til at spille en stor rolle.

Men desvaerre er der modstridende elementer i regelseet. Dette kom-
mer ofte frem, nar det geelder naturindsatsen, og mange landmeend

oplever de ugennemskuelige regler som en barriere for en indsats.

! Nuveerende DCE - Nationalt Center for Miljg og Energi som udsprang af det pr. 30. juni 2011
nedlagte Danmarks Miljgundersggelser (DMU). Danmarks Miljgundersggelsers forskningsafde-
linger harer nu til pé Institut for Bioscience og Institut for Miljavidenskab Arhus Universitet
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Desuden er stottemulighederne ofte utilstreekkelige. Specielt i forhold
til afgreesning af naturarealer har landmend oplevet, at reglerne fra
Naturerhvervsstyrelsen ikke harmonerer med indsatsen for god na-
turpleje og hej biodiversitet. De besveerlige regler og modstridende
krav samt den utilstreekkelige betaling betyder, at mange landmeend

ikke lader sig involvere i ordninger.

Status for landbrug og natur om 10 ar

Der er ingen sikkerhed for, at man kan se en stor effekt af den indsats,
der foregar nu, og som er foregaet de sidste mange ar. Det skyldes, at
naturen kun eendres gradvist, og den positive udvikling vil kun lang-
somt komme til syne. Der er dog en raekke punkter, hvor Landbrug &

Fodevarer mener, man vil kunne se en forandring i forhold til i dag:

1) Der er opbygget et bedre vidensgrundlag for naturindsatsen.
Landbrug & Fedevarer efterlyser et bedre fagligt grundlag at
basere natur- og miljgindsatsen pa. Derfor er det ensket, at der
om ti ar bl.a. vil veere en langt bedre monitorering af naturtil-
standen.

2) Etaf de omrader, som Landbrug & Fodevarer meget gerne ser
en eendring af i den neeste dekade, er de regler, der er i mod-
strid med andre regler, og som vanskeligger drift og en ind-
sats pa bl.a. naturomrader. Der ber ske en forenkling af de
mange ordninger og den tilknyttede lovgivning, som til tider
direkte kan veere modarbejdende for naturtiltag.

3) Der vil fortsat ske en strukturudvikling i landbruget, hvor der
er fokus pa veekst og konkurrence pa det globale marked.
Desuden er gkologi en driftsgren, der er i fremgang.
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4) Man vil kunne se en effekt af Vand- og Natura 2000-planerne.
Der er kommet flere vddomrader, og der er kommet randzo-
ner mv. Der sker en langt storre grad af naturpleje, og natur-
plejen er udviklet til en driftsgren. Landskabet, natur og bio-
diversiteten vil mange steder have nydt godt af indsatsen, og
der vil veere skabt et grundlag, der stopper tilbagegangen i
biodiversiteten.

5) Ammoniakudledningen er nedbragt bl.a. ved brug af miljo-
teknologi. Dansk landbrug vil forsat bruge de teknologier, der
kan sikre, at der er mulighed for at tilgodese bade erhvervs-
udvikling og gode vilkar for naturen.

Status for landbrug og natur om 100 ar

Landbrug & Fedevarer forventer, at man i et 100 &rs perspektiv tyde-
ligt vil kunne se en effekt af den indsats, der er sket pa milje- og natur-
omradet. Man vil bl.a. kunne se en forskel fra i dag pd mange vddom-
rader, adale med enge og overdrev. Desuden vil der veere mere skov
og lysaben natur og generelt er der mange flere naturomrader, der er

blevet genoprettet.

En anden betydende faktor i et 100 ars perspektiv er tilveeksten i ver-
densbefolkningen, som betyder, at der er behov for en langt sterre fo-
devareproduktion. Dette er en stor udfordring, da produktionen vil
veere ensbetydende med et pres pd verdens naturarealer og naturres-
sourcer, hvorfor det er vigtigt, at udviklingen foregar klogt og pé regu-
leret vis, og hvor der geres brug af moderne teknologi for at have et

hejt udbytte og en lav miljgpavirkning.
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Naturforvaltning vil ogsé blive et centralt arbejdsomrade for lodsejere,
da natur og biodiversitet vil veere et hejt prioriteret indsatsomrade.
Men det vil veere i kombination med et fortsat meget intensivt land-
brug med en endnu hgjere produktion, men pga. optimering og for-
bedrede miljoteknologier vil landbruget belaste det omkringliggende

miljg mindre.

Klimaforandringer vil betyde en indvandring af en del nye arter og
maske naturtyper, mens der er nogle arter og naturtyper, der er for-

svundet fra vores landskab.

Det er Landbrug & Fedevares egnske, at der skal vere plads til bade et
hgjproduktivt erhverv og til naturen. Desuden er det vigtigt, at sam-
fundet erkender, at indsatsen for natur og biodiversitet ikke er gratis,
og at landbruget skal honoreres for den indsats, der forventes af dem.
Samfundet ma erkende, at de naturtyper der enskes veernet om, bl.a.
enge og overdrev, ikke leengere er et biprodukt af landbrugsdriften,
sddan som det var tilfeeldet tidligere. Hvis samfundet forsat ensker
disse naturtyper, si ma man betale for den pleje, det kreever at holde

arealerne i en tilfredsstillende stand.

Landbrug & Fedevarer vil gerne bidrage til en bedre natur, og vil ger-
ne veere med til at bremse tilbagegangen i den biologiske mangfoldig-
hed.
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Landbrug & Fedevarer har netop derfor fremlagt en Natur- og biodi-

versitetspolitik, hvor vi kommer med 11 konkrete anbefalinger:

¢ Natur som driftsgren

e En bred finansiering af malrettede tiltag

¢ Bedre samspil mellem lovgivning og natur / biodiversitet

o Sikring af et tilstreekkeligt vidensgrundlag

o Gennemfgrelse af erhvervsgkonomiske konsekvensanalyser

o Tiltag for udsatte arter med tilknytning til landbruget

e Malrettet brug af markedsbaseret differentieret produktion

¢ Jordfordeling som redskab

e Gode rammer for udarbejdelse af naturplaner

e Fremme at biodiversitetstiltag i forbindelse med landbrugets dyrk-
ningsflade

e Malrettet omleegning af landbrugsarealer til natur

Link til politikken i sin helhed:
http:/ /www lf.dk/Vores_holdning/Miljopolitik/~/media/1f/ Vores %20hold
ning/Politik / kpo111110%20-%20biodiv %20endelig.ashx
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Fire visioner - én natur: By og infrastruktur

Af Holger Bisgaard, kontorchef, Naturstyrelsen

Byen har en seerlig relation til land og vand og har altid udviklet sig
med omgivelserne som udgangspunkt. Landbruget og byerne har i det
meste af historien veeret afheengige af hinanden, og det er forst inden-
for de sidste 100 &r, at den afggrende sammenheeng mellem by og land
er opheevet. Tidligere var landbruget tilknyttet byerne, som desuden
var aftheengige af vandet til transport af produkter.

Det hele startede for 5000 ar siden i flodlandene (ved Eufrat, Tigris og
Nilen). Dengang udgjorde bybefolkningen 0,0001 % af verdens befolk-
ning, mens samme procentsats i nutiden ligger pa ca. 50 %. Dermed er
der sket en meget stor demografisk eendring. Hovedparten af urbani-
seringen er foregdet indenfor de sidste 150 ar med hovedvegten pé
tiden efter 2. verdenskrig.

Byen var fra starten stedet, hvor man forarbejdede landbrugs-
produkter og handlede med dem. Derudover var byerne vigtige som

forsvar mod ydre fjender og samtidig stedet for religigse ceremonier.

De forste byer var meget effektivt organiseret, fordi ressourcerne var
knappe, og malet med byens funktion var enkel. Det er ikke leengere
tilfeeldet. I dag foregar der meget mere i byen, og derfor er forbruget af
ressourcer ikke leengere underlagt kravet om at anvende feerrest muli-

ge. Derfor er der i mange byer et stort overfladigt ressource-forbrug.
Verdensbanken, der beskeftiger sig meget med byer, har saledes i en

af deres rapporter skrevet, at byer kan veere effektive, men det kreever

en politisk vilje til, at det skal se anderledes ud, end det gor i dag.
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Byer er forskellige

Bydannelser kan veaere meget forskellige. Sammenlign f.eks. Barcelona,
verdens teetteste by, med den amerikanske by, som i hgj grad er bygget
op omkring brugen af bilen. De to byer er opbygget meget forskelligt.
Den amerikanske by anvender langt flere ressourcer.

Hyvis vi vender blikket mod Danmark, er der siden anden verdenskrig,
hvor bilerne for alvor kom ind i den danske virkelighed, sket en

byspredning.

Hovedstadsomridet

Bygningsmassens alder Bygninger opfort 1045-1989

Bygaingsmassons alder

| RERL]

W 1840 - 1883

1850 - 1815

1820 - 1844
1045 - 1958
1860 - 1874
I 1978 - 1885
1990 - 2008

y Bygainger opfart 1945-198%9

- " a :
B 19451980

Figur 1. Kort over bygningsmassens alder i Kebenhavn. Kortet til venstre angiver den
successive udvikling, jo radere farve, jo yngre bebyggelse. Kortet til hgjre angiver
bebyggelse opfert fra 1945-1989

Byen har spredt sig og deekker mere og mere af landskabet, og dermed
mere og mere af naturen. Det ses tydeligt af ovenstdende kort, hvor-
dan byen spreder sig ud i naturen. P4 den vis kan folk komme ud i
naturen pa deres egen made, fa naturen ind i deres egen parcelhusha-

ve, og herved far byernes omfang en helt anden dimension.
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Dette blev i hgj grad underbygget af, at man fik mulighed for at bo
spredt, da transporten blev bilafheengig..

Faktuelt er forbruget af areal til byer i Danmark vokset til 7,2 % af det
samlede areal.
km?2 %

| Bebyggelse og haver mv. 3155 o,

(+ andre anleg)

| Landbrug 28804 66,1 |

(+uklassificeret areal)

Areal i alt 43561 100

Figur 2. Oversigt over arealanvendelsen i Danmark.

Hertil kommer en voldsom veekst i forbrug af areal til veje og infra-
struktur, som nu fylder meget mere end tidligere, ca. 3 %.

Veje og trafikanleeg har altsa spredt sig kolossalt og beslagleegger en
storre og storre del af arealerne. Det er ogsa sket inde i byerne, f.eks.
pd Manhatten. Her anvendes 33 % af arealet til veje, parkeringsanlaeg
mv., mens det tilsvarende tal er ca. 50 % i omradet mellem hovedba-
negarden og stroget i det indre Kgbenhavn. Det at fa trafikken til at
fungere er utroligt pladskreevende med det nuveerende trafikmenster.
Hvis der var politisk gnske om et mere effektivt trafikmenster med
storre veegt péd kollektiv trafik, ville der veere mulighed for at anvende
vejarealerne i byerne til andre formal og samtidig undga at inddrage

sd meget areal til trafikanleeg mellem byerne.



I Danmark inddrages &rligt ca. et areal svarende til Redovre Kommu-
nes til boligbyggeri, veje, industri mv. Siden ar 2000 er byzonen udvi-
det med 10 %, mens bybefolkningen i samme periode kun er gget med
4 %.

Som eksempel pa inddragelsen af areal og pa hvordan planleegningen
foregér, kan erhverv langs motorvejene anvendes, se figur 3. Mange
erhverv vil gerne ligge ud til motorvejen og alene i de sidste 6 &r, er
der udlagt 1800 ha. erhverv langs den gstjyske motorvej. Kerer man op
langs den gstjyske motorvej, ser man séledes, hvordan byen ”aeder”
sig ind i landskabet.

Det ses 0gsd, at erhvervene har fiet rigeligt nyt areal at udfolde sig pa.

Ha Nye erhvervsareal udlagt langs motorveje
2000
1800 :
B Overfert regionplan 2005
1600 - B Kommuneplanrevision 2009

=
|

Sstiylland @vrige Sj=elland

B — '_,__

o

Figur 3. Nyudleeg af erhversarealer langs motorveje. Markegron angiver arealer overfort
fra regionplan 2005, lysegren angiver arealer udlagt i kommunaplanrevisionen 2009.

I Danmark er der udlagt sa meget areal til erhverv, at der er plads til
hele Danmarks erhvervsliv et par gange og til ca. 100 ars forbrug. Dvs.
at det i realiteten ikke var nedvendigt at udleegge én eneste ny kva-

dratmeter til erhverv, hvilket der alligevel vil blive.
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Det drejer sig om sa store arealer, at dagbladet Borsen ogsd har set pa
den okonomiske side. De er kommet frem til, at kommunerne har

bundet 90 milliarder kroner i nye eller ubrugte erhvervsgrunde.

Ubebyggede matrikler i Byggemuligheder
erhvervsomrader svarer
. A . . 1. 80.000.000
tll 58 ars b)ggen mEd en arhg mmm Tilbygningsmuligheder
takt pa 1,4 mio. m? 70.000.000
60,000.000 === Byggemulighed tomme —
50,000.000 matriker -
o i = = =Byggerii planperiode ved 14 |
Ind E 40000000 mio. m2 pr ar (Hele landet)
n _l"sgne_s - 30.000.000
tilbygningspotentialet er
YEmnNgsp o 20.000.000 - _— _— . S —
der yderligere rummelighed 10,000,000
til 35 ars byggeri b =
u T T T T . r —

RGN S SR ¥
& dﬁ & @g,é“ obf{ o
¢ & &

) fox Opb" 5
2

Figur 4. Oversigt over byggemuligheder til erhverv. Lys farve angiver byggemuligheder
pa tomme matrikler, merk farve angiver tilbygningsmuligheder, ordinatens enhed er m?.
Samlet set er der byggemuligheder til 83 &r med en arlig byggetakt pa 1,4 mio m2.

Selv i kommuner, som egentligt er i befolkningstilbagegang, kan der
veere et permanent gnske om at inddrage mere land. Ved at lave nye
udleeg hdber kommunerne p4d, at der er flere, der ensker at komme og
bo i kommunen, hvilket langt fra er tilfeeldet. Og udbuddet overgar
langt efterspergslen.

Er der ssmmenhang mellem taethed og forbrug af energi?

Forbruget af energi i vores byer er stort, hvilket ses pa figur 5. Man
kan se alt fra Nilen til den transsibiriske jernbane. Det er tydeligt, hvor
folk bor, og hvor meget energi der bruges. Forbruget er hgjest i USA,

Europa og Japan, hvor der bor omkring 300 mio. mennesker, mens de
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store befolkninger i Indien, Kina og Indonesien ikke traeder neer sé ty-

deligt frem.

Figur 5. Satellitfoto der illustrerer brugen af energi i verden.

Energiforbrug til transport pr. person i forskellige lande eller stater, se
figur 6, er meget varierende. Forbruget er storst i Atlanta (helt til ven-
stre i figuren), hvor man bruger langt mere energi pé at transportere
sig rundt end i de asiatiske byer (helt til hejre i figuren), mens Dan-

mark ligger i diagrammets “sving”.
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Figur 7. Befolkningsteethed i personer pr. ha.

Sammenlignes det med befolkningsteetheden i de forskellige byer, se
figur 7, sa er det Atlanta, der har den laveste befolkningsteethed, mens
de asiatiske byer har den hgjeste teethed. Der er altsd en tydelig sam-
menheeng mellem befolkningsteethed og forbrug af energi til transport.

Hvor man i den amerikanske by bor meget spredt og bruger meget
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energi pa transport, bor man i asiatiske byer meget teet og bruger me-

get lidt energi pa transport.

Dette er meget karakteristisk for relationen mellem energiforbrug og
byens teethed. Danmark har en bybefolkningsteethed, der svarer til en
mellemting mellem den kontinentaleuropeeiske (f.eks. Barcelona) og
USA. Dog ligger vi teettere pd USA, og det skyldes, at Danmark er et
gennemplanlagt land, hvor vi, ud fra en funktionalistisk tradition, har
lagt arealer ud til specifikke formal. Nogle steder til beboelse, nogle
steder til centeromrdder og andre til industriomrader. Det hele er plan-
lagt meget detaljeret, men samtidig opdeler man byomraderne og bru-

ger relativt meget areal.

Der er en helt overordnet tendens i det danske samfund, som har eksi-
steret siden anden verdenskrig, og det er en folkevandring fra vest til
ost, dels til Dstjylland og dels til hovedstadsregionen. Denne tendens
er ikke lige til at flytte, da det er her veeksten sker og produktionen er,
og det er her, de fleste mennesker bor. Derfor ma man se pa, hvad det
er for bymenstre, Danmark skal have, og hvilken udvikling skal der

veere uden for de to vaekstcentre.

Havet bliver ogsa inddraget til byudvikling.

Byudvikling foregar pa mange forskellige méader og ikke nedvendigvis
kun ud i det dbne land, som beskrevet hidtil. Den kan ligesa vel forega

ud i det abne vand, hvilket ses af figur 8.
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Figur 8. Kebenhavns Havns udvikling set fra kysten. Jo lysere areal, jo senere er
arealerne blevet inddraget i byen. Inddragelsen af sket fra middelalderen og frem til i
dag.

Ovenstéende situationen i Kgbenhavn gelder ogsi for f.eks. Arhus.
Den méde, man bygger byen p4, er i hgj grad ligesd meget ud i vandet,
som det er ud i landet, i hvert fald for nogle byer. Her mister man ogsa

en reekke naturressourcer.

Hvordan ser det ud om 10 ar?

Om 10 ar vil der ikke veere nogen forskel i tendensen af byernes areal-
anvendelse i forhold til nu. De arealer der skal bebygges er allerede
udlagt, og bebyggelserne kommer til at sprede sig ud i landskabet.
Det vil mange eergre sig over, men det vil ske.

Hvis der skal ske en eendring af byspredningen, skal holdningen til
hvor vi vil bo, og hvordan vi vil bo, eendre sig grundleeggende. Er det
den klassiske by, der er fremtiden, dvs. skal vi ind og bo teettere igen,

eller hvordan skal by/land relationen vaere?
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Et eksempel pa, hvordan byen stadig vil sprede sig, er lokaliseringen
af de 5 nye supersygehuse i Danmark. De placeres alle sammen uden
for byen. I Aalborg leegger man det pa kanten af byen, i Odense leegger
man det pa kanten af byen og i Gedstrup leegger man det helt ude pa
landet. Det er nogle keempe kasser. Er det den rigtige made at placere
hospitaler pa i dag, hvor hovedparten af transporten ngdvendigvis ma
forega i bil, og sygehuset er isoleret fra omgivelserne?

I Trondheim har man placeret et hospital midt inde i byen, Sct. Olavs
Hospital, og helt inde ved hospitalet er der integreret hoteller, butik-
ker, forskningsinstitutioner, erhverv mv. Det er muligt at ga igennem
hospitalet pa en helt anden made, hvor by og hospital far gleede af
hinanden, end de lukkede kasser, som bliver bygget her i Danmark.

De fem hospitaler vil forst sta feerdige i 2025. De vil veere beliggende

isoleret fra byen og med relativ darlig trafikbetjening alle sammen.

Eller skal der veere en skarp greense mellem by og land, eller skal vi bo,
hvor vi kommer ud i vandet og bruger vandet meget mere? Er det den
made, vi kommer til at bo i fremtiden, sa skal vi til at planleegge det,

fordi det er det, vi kommer til at sta overfor.

En anden tendens er, at vi selv udvikler landskaberne i forbindelse
med vores byer. Vi vil lave fritidslandskaber i langt hgjere grad, end vi
tidligere har set. Hvor mennesket selv bestemmer, hvordan landskabet
skal se ud. I disse landskaber kan der godt veere en vis biodiversitet,

men det er pa menneskets betingelser.
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Figur 9. Pendlerflow 1962, 1992 og 2002. Fra gren over gul til red mod sort er der flere
og flere personer der pendler. Gren symboliserer under 1000 personer, mens sort er over
50.000 personer. Enheden er antal personer der pendler mellem kommuner.

Et af de storste problemer jeg ser i forhold til fremtidens byudvikling
er mobiliteten. Sa leenge vi vil rejse mere og mere og pendle frem og
tilbage til vores arbejde, sa bliver Danmark én stor sammenheaengende
by med landskaber ind imellem. I den forbindelse beslagleegges mere
og mere af landet til infrastruktur. Vi skal frem og tilbage, og dette
kommer ikke til at stoppe, for byudviklingen i hgjere grad understatter
den kollektive trafik.

EU blander sig ogsa i byudviklingen

Afslutningsvist vil jeg pege pa de kreefter i EU, der stotter ensket om
en teettere by. I EU’s miljedirektoratets meddelelse “Det ressourceef-
fektive Europa” arbejder man med en anbefaling eller milepeel om, at
byveeksten skal deempes og vores forbrug af land indtil 2020 skal re-
duceres kraftigt. I ar 2050 skal inddragelsen af land veere naet dertil, at
der ikke leengere ma veere en nettoinddragelse.

Meddelelsen bygger pa to preemisser, som egentligt slet ikke har noget
med byerne at gore. Den ene preemis er, at vi skal kunne dyrke mere
jord, og byerne ligger pa vores bedste jord, som derfor skal friholdes

fra bebyggelse. Den anden praemis handler om klimaforandringer.
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Det skal veere muligt at komme af med vandet ned til grundvandet,
hvilket ikke er muligt hvis der er bygget by med befaestede arealer. I
Europa bruger vi, over en periode pé 10 ar, et areal pé sterrelse med
Cypern til byudvikling og infrastruktur.

Det EU bekymrer sig over er altsa, at vi i Europa far enorme flader
deekket med asfalt og bygninger. Dette er problematisk béde i forhold
til klimahensyn og i forhold til fremtidige landbrugshensyn, samtidig
med at det sker i en periode, hvor befolkningen ikke forventes at stige.
Hvis der er et politisk enske om, at vi skal have teette byer, og at folk
stadigveek skal bo i byer, er meldingen fra EU positiv, da det vil betyde
en endret byudvikling. En byudvikling der ikke bygger pa det by-
menster, vi har i dag, med en byspredning ud i det abne land og vand.
Det vil pa sigt skabe effektive byer bdde hvad angar transport og by-
ens gvrige anvendelse af ressourcer. Det vil for alvor veere en beskyt-

telse af landskabets og havets ressourcer.
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Fire visioner — én natur: Naturens parti

Af Michael Stoltze, biolog, ph.d., Natur og Idé

Naturens variation og mangfoldighed er vigtig for vores trivsel. Men
politisk prioriteres naturbeskyttelse som regel lavt. Derfor er det vig-
tigt med grenne, folkelige organisationer, der tager naturen parti.

Hvad ger Danmarks Naturfredningsforening?

I toppolitik har naturen sjeeldent venner. Det er én af grundene til, at
Danmark har adskillige uhensigtsmeessige love og regler om natur og
landskab. For eksempel har vi stadig regler om, at landmeend skal for-
soge at dyrke jord, der er komplet uegnet til landbrugsdrift, for at fa
udbetalt deres landbrugsstette. Det sker titusindvis af steder i landet

til skade for naturen, landmeaendene og Danmarks gkonomi.

Figur 1. Et af titusindvis at steder, hvor uegnet jord forsgges opdyrket alene pa grund af
uheldige stotteregler. (Foto: Michael Stoltze).
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Men hvad er det, der er sé vigtigt ved den hér natur og biodiversitet?
Hvad skal vi egentlig med en geerdesmutte eller en lgve?

Gor de nytte? Tja - geerdesmutten er i det mindste uskadelig, nar den
hopper rundt i vores baghave, og maske gor den gavn for os ved at
snuppe nogle af skadedyrene i kekkenhaven. Til gengeeld vil de fleste
sikkert frabede sig en leve i baghaven. Den er jo ikke bare unyttig. Den

er direkte en trussel.

Og dog vil vi for alt i verden ikke undveere lgver péd Jorden. Eksemplet
viser, at vores traditionelle nyttesyn komme til kort som rationale bag
vores gnske om at passe pd naturens levende mangfoldighed - biodi-

versiteten.

Et af de bedste svar pa spergsmalet om, hvad vi skal med biodiversite-
ten, fik jeg for nylig fra professor i litteraturhistorie, Erik A. Nielsen. Vi
havde begge deltaget i nogle udsendelser om sommerfugle og digteren
Inger Christensen, som beskeeftigede sig indgaende med naturen. Og

sa skrev han:

"Jeg er ret sikker pd, at sansen for sommerfugle og kendskab til dem forvandler
mennesker kraftigt, hvad enten de nu er videnskabsfolk, digtere eller bare for-

tolkere."
Ja - det er jo sddan, det er! Med naturen i al dens velde, skenhed, gru

og mangfoldighed. Det er derfor. Naturen forvandler os og former os

som mennesker, ndr vi kender til den og kalder den ved navn.
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Figur 2. Naturen pavirker og former os kraftigt som mennesker. (Foto: Michael Stoltze).

Overskriften for dagens konference er Danmarks natur - visioner eller
virkelighed? Det eller er jeg sadan set lidt ked af. Der burde have staet

og, for visioner er med til at skabe virkeligheden.

Danmarks Naturfredningsforening har pa det seneste taget vendingen
Naturens parti til sig om sig selv. Betegnelsen er fremragende, for den
signalerer, at foreningen arbejder for naturen ved at agere naturpoli-
tisk og ikke partipolitisk. Her er i hovedtraek DN's overordnede politik
og holdninger:

1. DN onsker bedre, mere og mere sammenheaengende natur
2. DN gnsker et rent miljo

3. DN gnsker arealer ud af landbrugsdrift - iseer pa lavbund, hvor
arealerne kan denitrificere kveelstofggdning og binde CO»

4. DN gnsker gradvis omstilling til 100 % ekologisk landbrugsdrift

5. DN gnsker 10.000 ha (100 km?) ny skov arligt indtil Danmark nar
sit nationale mal om fordobling af skovarealet i forhold til 1989
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6. DN gnsker bedre love og regler
7. DN mener, at frivillighed ikke fungerer
8. DN mener, at gkologi kan redde Danmarks natur

9. DN mener, at landbruget kun beskeeftiger f& og har ringe betyd-
ning for Danmarks BNP

10. DN mener, at vi beskytter natur for naturens egen skyld.

Her er DN's overordnede formédl, som fremgar af foreningens vedteeg-
ter, hvor deri § 1 stk. 1 star:

Foreningens overordnede og langsigtede mil er, at Danmark bliver et
beeredygqtigt samfund med et smukt og varieret landskab, en rig 0g mangfoldig
natur og et rent 0g sundt miljo.

Jeg tror ikke jeg tager fejl, hvis jeg heevder, at neesten alle vil kunne
tilslutte sig dette fine og aedle formal. Det er et godt og sympatisk for-
mal. Neesten lige sa godt som at ville bekeempe fattigdom og sult i

verden.

Sa lad os nu se pa, hvordan DN's politik og holdninger stemmer

overens med DN's overordnede formal:
Onsket om bedre, mere og mere sammenheengende natur er fuldsteen-

dig i trdd med foreningens formél, og det samme kan siges om DN's

onske om et rent milje.
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Figur 3. Det fredede og blomsterrige overdrev Hovblege pa Men. (Foto: Michael Stoltze).

DN’s gnske om at tage landbrugsarealer ud af drift passer ogsa fint
med formalsparagraffen. Men det stemmer dérligt overens med forma-
let, at DN har sa ensidig fokus pa lavbundsarealer. Det er pa hgjbund
og terre arealer, man kan fa den store biodiversitetsgevinst. Derfor ber
DN rette blikket mere mod hejbund samt mod arealer og oplande om-

kring kildeomrader.

Omstillingen til 100 % skologisk landbrugsdrift giver mere variation i
agerlandets natur og landskab, men gkologisk landbrug er stadig en
intensiv produktionsform, hvor hovedformalet er og skal vere sunde
og velsmagende fodevarer. Biodiversitet og naturvariation er kun en-
sket i det omfang, det gavner fodevareproduktionen. Det er ikke mal i
sig selv. Derfor er DN's kamp for omleegning til 100 % gkologisk land-
brug ikke seerlig vigtig til forhold til DN's formdl. Desuden har gkolo-
gisk landbrug med de nuverende regler et problem med naeringsstof-
tilferslen, der afhjeelpes med tilfersel af op til 25 % staldgedning fra
kunstggdede landbrug. Dette input vil mangle ved en omstilling til 100

% okologisk drift. 5S4 med mindre vi er parat til at acceptere en meget
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stor produktionsnedgang, ma reglerne for gkologisk landbrugsdrift

aendres.

Figur 4.5 % af Danmarks landareal malsettes som urert natur som f.eks. her i Suserup
Skov. (Foto: Michael Stoltze).

Den udbredte holdning i DN om, at vi beskytter natur for naturens
egen skyld giver kun mening, hvis naturen som sadan har en vilje til at
ville beskyttes og en evne til at udtrykke dette gnske. Derfor giver
holdningen kun mening, hvis naturen omfatter mennesker; men det
ligger implicit netop ikke i udsagnet. Derfor er holdningen problema-
tisk. Vi beskytter ikke natur for naturens egens skyld.

Naturen er ligeglad. Vi beskytter natur for vores egen skyld - fordi na-

turen pévirker os og former os som mennesker (jvf. Erik A. Nielsen).
Holdningen om, at frivillighed ikke dur, er problematisk, fordi det in-

debeerer, at man skal gennemfore naturbeskyttelse med tvang. Desu-

den er holdningen en forhastet og forkert konklusion.
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Ingen - eller i hvert fald kun f4 - lodsejere vil frivilligt tage dyr jord ud
af drift, hvis de bliver gkonomisk straffet for det. Derfor har udleg-
ning af vidde enge eller anden ekstensivering ikke fungeret. Der skal

veere forretning (eller i det mindste ikke tab) i ekstensiv drift, hvis

lodsejere frivilligt skal hoppe med pa vognen i sterre omfang.

Figur 5. 35 % af Danmarks landareal malseettes som ekstensivt benyttet natur som f.eks.
kulturskov i naturneer drift eller disse lysabne bakker i Nationalpark Mols Bjerge.
(Foto: Michael Stoltze).

DN's holdning om bedre love og regler er central og vigtig. Det gnsker
alle parter. Men det er vigtigt, at en forbedring af love og regler kom-
bineres med en omfattende forenkling. Lov- og regeljunglen har vok-
set sig uhyggelig stor og uhensigtsmeessig, med alt for megen ligegyl-
dig og bekostelig administration og kontrol. Enklere arealforvaltnings-
regler og en arealfast naturbeskyttelseslov (som skovloven) vil gore

underveerker. I dag kan arealer vokse ind og ud af naturbeskytteslov-
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en, hvilket paskynder lodsejere til at opploje arealer, der er ved at ud-

vikle sig til naturtyper omfattet af loven.

Figur 6. 60 % af Danmarks landareal malseettes som intensivt benyttede arealer som
f.eks. byer eller intensivt dyrkede marker som her ved Holsteinborg pé Sydsjeelland.
(Foto: Michael Stoltze).

DN's gnske om en fordobling af skovarealet er i trdd med Danmarks
nationale malsaetning, men DN's mal om etablering af 10.000 ha om
aret er en hel del over, hvad der er nedvendigt, hvis fordoblingen af
skovarealet i forhold til 1989 forst skal veere naet i &r 2089. Sa vil om-
kring 6.000 ha om é&ret veere nok. Desuden er det en faglig og folkelig
debat veerd, om Danmarks skovareal skal op pa omkring 24 % af lan-

dets areal.
Det er korrekt, at landbruget pa grund af industrialisering og effektivi-

sering beskeeftiger stadig feerre mennesker, men landbrugsprodukter

udgjorde dog i veerdi i 2010 12 % af Danmarks samlede vareeksport.
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Niveauet har veret langt hgjere, hvis vi gar 50 eller 100 ar tilbage, men
de seneste 20 ar har niveauet ligget relativt uforandret omkring de 12
%. Til gengeeld er Danmark stadig velegnet til agerbrug og stadig
funktionelt et landbrugsland med en dyrkningsgrad pa 62 % af land-
arealet. Og da landbruget ogsa ejer en stor del af de danske fredskove
og beskyttede naturarealer, ejer landbruget omkring 75 % af det dan-
ske landareal.

Derfor er DN's forsgg pa at bagatellisere landbrugets betydning noget
problematisk. Danmark er (rent fysisk) et landbrugsland, og landbru-

get er den vigtigste med- og modspiller i dansk naturforvaltning.

Hvordan kommer DN videre?

DN har mulighed for at gere store landvindinger ved at bakke op om
realiseringen af Naturplan Danmark som den nationale rammeplan for
Danmarks udvikling. Planen, der er skrevet ind i regeringsgrundlaget
og ogsa stottes af Det Konservative Folkeparti, leegger op til nye mal
og ny lovgivning, hvor alle landarealer i Danmark malseettes som en-
ten vild natur, ekstensivt benyttet natur eller intensivt benyttede area-

ler.

Den nationale malsetning for de tre arealtyper kan seettes til for ek-
sempel:

1. 5 % urert natur (naturskov, moser og anden naturlig lysaben na-
tur)

2. 35 % ekstensivt benyttet natur (kulturbetinget eng, overdrev og
hede samt kulturskov, hvor der ikke gedes, sprejtes, draenes eller

bygges)
3. 60 % intensivt benyttede arealer (byer, anleeg og intensivt land-

brug og gartneri)
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Arealkategori 1 og 2 forvaltes under en ny, samlet naturbeskyttelses-
lov. Planen kan indeholde en bestemmelse om, at disse mal for areal-
fordeling skal veaere ndet senest i &r 2035 eller pa et andet neermere fast-

sat tidspunkt.

Vejen frem mod dette mél vil kreeve en ny, bedre og mere enkel lov-
givning omkring naturbeskyttelse, skovbrug, landbrug og planleg-
ning samt en finansiering, som passende kunne tilvejebringes ved at
omleegge landbrugsstetten til malrettet landskabspleje og naturgenop-

retning.

Skov skal naturligvis ind under naturbeskyttelsesloven, som skal en-
dres saledes, at beskyttede omrader er arealfaste, og ikke (som i dag)

kan vokse ind og ud af lovbeskyttelsen.

Landbruget kan i stor stil blive en medspiller i fremtidens naturfor-

valtning og pa den made f& andel i midlerne i fremtiden.

En positiv udvikling for mangfoldigheden af natur og landskaber
kraever, at alle parter begraver fordomme og ideologiske stridigheder
og ser fremad. Hvor vil vi hen med Danmark - og hvordan? Der er
brug for langsigtede visioner og nyteenkning hos bade beskyttere,

benyttere og politikere.

Og der er ikke mindst brug for, at DN seetter en klar dagsorden ved at

tage naturens parti til gavn for Danmarks fremtid.
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Fire visioner — én natur: Brugerne

Af Maria Kock-Jensen, friluftspolitisk konsulent, Friluftsradet

Landskabsplanlaegningen og naturforvaltningen kan ikke

standardiseres i forhold til brugerne

Den danske natur varierer meget fra kyst til eng, fra skov til hede, og
denne variation er med til at definere, hvordan man som bruger benyt-
ter naturomraderne. Derfor er det veesentligt at fokusere pd de lokale
forhold og brugergrupper, nar landskabet skal planleegges. Friluftsra-
det mener, at princippet bag landskabsplanleegningen og naturforvalt-
ningen ma vare, at naturen og dens funktioner er forskellige, bruger-
nes made at benytte sig af naturen er varieret og lokalbaseret, og der-
for kan landskabsplanleegningen og naturforvaltningen ikke standar-

diseres.

Friluftsliv er mere end naturoplevelser

Naturen er ikke altid hovedarsagen til, at befolkningen bevaeger sig ud
i naturomrader. Naturen kan godt veeret formalet med brugen, men

det kan ogsa veere rammen for et andet formal.

Danskerne er blevet bevidste, om at det er sundt og nedvendigt at
dyrke motion. Naturen bliver stadig i stigende grad brugt til ramme
for motion. Dertil kommer en reekke undersogelser, der understatter,
at naturen i sig selv er sundhedsfremmende. I kreeftbehandling er man
begyndt at anvende mountainbiking i naturen som behandlingsmeto-
de for kreeftramte, og undersggelser viser at resultaterne i naturen er

bedre end resultater i fithnesscentrer.
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Figur 1. Friluftsliv bidrager blandt andet til praktiske, sociale og rekreative forhold.

Friluftsliv handler ogsd om sociale forhold. Friluftsliv bringer folk
sammen gennem felles oplevelser, naturen bliver ogséd et sted, hvor
man kan f4 nye bekendtskaber og dele interesse. Naturen stiller de
bedste rammer til radighed, for at en uformel kontakt kan opsté i mel-
lem mennesker. Nar folk kommer ud i naturen, er der mange der mg-

der andre og herigennem skaber feelles identitet.

Til Friluftsliv knytter sig ogsa til frihed, frihed til at veere i og dyrke det
liv man gerne vil. Friluftsliv er identitetsskabende. Folk udtaler for
eksempel " Jeg er botaniker" eller "Jeg er kitesurfer", og pa den made
identificerer man sig med friluftsaktiviteten. Det handler ogsa om at

signalere, hvem man er.

Muligheder for friluftsliv er i stigende grad ogsa grundlag for en reek-
ke turismeerhverv. Visit Danmark har f.eks. lavet en undersogelse, der
viser, at storstedelen af turister i Danmark kommer hertil pd grund af

det danske landskab og natur.
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Naturens elementer kommercialiseres i dag, flere virksomheder benyt-
ter sig af naturen og infrastrukturen, ndr de markedsferer og selger
deres produkt til turister. Friluftsrddet understreger, at naturen skal

veere et gratis gode til glaede for alle, der gnsker at opleve den.

Friluftslivet defineres blandt andet, som de aktiviteter vi engagerer os
i, ndr vi er i det fri. P4 den médde er transport til og fra arbejde pa cykel
eller gaben ogsa en form for friluftsliv. Denne form for friluftsliv af-

heenger af gode transportforhold og infrastruktur.

Bekymrende tendenser

Friluftsradet har i den seneste tid oplevet en reekke bekymrende ten-

denser i landskabsudviklingen og forvaltningen af naturen.

Zonering

Nar konflikter opstdr imellem forskellige interesser, er der en tendens
til at opdele omradder med henblik pd forskellige anvendelsesformal.
Det kan vere i forhold til bruger-, natur eller produktionshensyn.
Danmark er et lille land med mange interesser, der skal varetages. Der-
for er det bedre at anvende en multifunktionel tankegang frem for at
opdele arealerne. I enkelte tilfeelde kan det dog give god mening at
tage hensyn til de forskellige interesser saledes, at der opnas et bedre
samspil mellem brugerne. Det der bekymrer Friluftsrddet er, at der
gennem zonering udelukkes brugergrupper og muligheder for rekrea-

tiv udfoldelse i specifikke omréader.
Forhold mellem benyttelse og beskyttelse

Det ber ikke antages, at friluftsliv generelt er en trussel for naturen.

Friluftsrddet mener, det er nedvendigt at se pa benyttelsen som en

48



forudseetning for beskyttelse. Her er markvejene et godt eksempel.
Markvejene er vigtige for bade transport, rekreative interesser og har
ogsa en betydning for flora og fauna. F.eks. bruger agerhenen den hgje
greesvegetation i markvejens groftekant til at soge fode og etablere re-
der. Grus og jord pa selve markvejen sikrer kyllingerne i at finde sol og
varme til at torre fjerdragten. Det vil sige, at bade naturbeskyttelses-
hensyn og rekreativ brug af markvejene er med til at forsteerke det be-
varelsesbehov, der i dag knyttets til markvejene. Desverre peger
strukturudviklingen i landbruget mod sterre marker og feerre natur-
omrader og stier. En undersggelse lavet af Skov og Landskab viser, at
op mod halvdelen af markvejene er forsvundet i det abne land over de
seneste 50 ar. Markvejene nedprioriteres fra landmandens side, da
landbrugets maskiner i dag er sa store, at de ikke kan kegre pd de sma

markveje, som hurtigt forsvinder fra landskabet.

Lige og gratis adgang for alle

Natur for alle er et fundamentalt udgangspunkt for friluftslivet. Derfor
skal adgangen til naturen ikke forbeholdes dem, der har rad til enten
at kegbe jord eller betale for adgang. Det er nodvendigt, at lodsejere og
friluftsfolk udvikler en lokal sameksistens, der bygger pa gensidig for-
staelse og respekt. Dog er der seerlige tilfeelde hvor Friluftsradet accep-
terer brugerbetaling. Det geelder hvor midlerne anvendes til gavn for
dem der betaler, eksempelvis jagt- og fisketegn.

Men der er bekymrende tendenser inden for udviklingen af betalings-
systemer i forhold til brugen af naturen. F.eks. skal man ofte ved par-
keringspladser, toiletfaciliteter med mere, betale et mindre belgb. Der-
til kommer en reekke omréader, hvor der ofte kreeves betaling for den
fysiske tilstedeveerelse, eksempelvis ridning, hundetraening, naturvej-
ledning m.m. Denne udvikling er bekymrende, mener Friluftsradet, da

man pa denne made risikere at ekskludere mindre bemidlede brugere.
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Salg af offentlig skov

Friluftsrddet steder pa et stadigt stigende antal salg af offentlige skove.
Det er som sadan ikke ejerskabet, der er vigtigt, men med de nuvee-
rende differentierede adgangsregler mellem offentlig og privatejede
arealer, vil et salg fra offentlig til privat betyde en markant indskreen-
kelse af borgernes muligheder for friluftsliv. Derfor anbefaler Frilufts-
radet, at der paleegges de offentlige skove en servitut eller tingslys-
ning, saledes at offentligheden sikres praecis de samme adgangsmulig-

heder efter et eventuelt salg.

Astetik

Astetikken er et vigtigt element i oplevelsen af det danske landskab.
Landskabet har eendret sig igennem tiden som en naturlig del af den
udvikling landbruget og det omkringliggende samfund har gennem-
gdet. Det er fordi, man har veeret opmeerksom pa at beskytte landska-
bet igennem fredninger og beskyttelseslinjer, at man i dag kan se spor
tilbage fra den forste civilisation i Danmark. Men denne beskyttelse
udfordres igen og igen. Et skeemmende element i landskabet er de
misholdte, firkantede og overbegroede fortidsminder. Selvom fortids-
minderne er beskyttet, er deres berettigelse i landskabet sveer at finde.
Senest er planloven lempet i forhold til byggeri i kystneerhedszonen og
samtidig er sg- og abeskyttelseslinjerne lempet i forhold til dyrkning af
energiafgrader. Alle disse elementer sztter landskabets eestetik under
pres. Eksempelvis kan energiafgroder blive op mod 10 meter hgje, og

far derfor en voldsom effekt pa oplevelsen af landskabet.
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Brugerne og forskning

Der bruges mange ressourcer pa at fA mere viden om brugernes ad-
feerd og interesser i forhold til naturomrader og adgang til dem. Disse
underspgelser bruger Friluftsrddet blandt andet til at sikre en god

planleegning og udvikling af friluftsliv i Danmark.

En underspgelse analyseinstituttet Megafon har lavet for Miljgministe-
riet i 2010, viser at 55 % synes, at der i Danmark skal veere bedre ad-
gang for offentligheden til de naturomrdder der er. En anden reekke
undersggelser lavet af Skov og Landskab og DMU "Friluftslivets effek-
ter pa naturen" viser, at det generelt gger oplevelsen at mode andre i
naturen, dertil kommer, at de fleste holder sig til vej og sti, og kun ca.
10 % beveeger sig uden for vej og sti i leengere tid. Typisk vil disse vee-
re folk, der ensker at neerstudere naturens diversitet. Undersegelserne
peger ogsd pé en positiv indstilling i forhold til midlertidige adgangs-

begreensninger, ndr der tilkendegives, at drsagen skyldes naturhensyn.

Fremtidens landskab ud fra et brugermassigt synspunkt

Bedre adgang

Natur og adgangsforhold, varierer fra region til region, men iseer i de
intensivt dyrkede landbrugsomrader, og i omrdder med dominans af
privatejede skove, er betingelserne darlige.

Naturen ber styrkes og adgangen forbedres overalt og ikke kun i be-
stemte omrader, sisom nationalparkerne. Dette vil skabe bedre sam-
menheng i natur og eget oplevelsesveerdi i et landskab steerkt domi-
neret af landbrug og produktionsinteresser. Helt konkret mener Fri-

luftsradet, at bedre adgang ber gives langs vandlgbsbreemmer, og le-
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delinjer i det dbne land, dertil ber adgangsretten i de private skove

udvides, sdledes man kan feerdes i umiddelbar neerhed af vej og sti.

Nye former for friluftsliv og naturformidling

Fremtiden bringer nye méder at bruge landskabet pa. Allerede nu ser
man, hvordan forskellige former for friluftsliv, f.eks. sandsurfing, geo-
caching, og augmentet reality er nye mader at opleve naturen pa. Det
stiller krav; men giver ogsa muligheder i den fysiske planleegning. Et
lignende billede tegner sig for formidlingsformer i naturen. Ser man
for eksempel pa udviklingen inden for mobilteknologi, hvor antallet af
naturapplikationer er i stigende udvikling, kan man forestille sig, at
dette vil have konsekvenser for antallet og design af skilte og formid-

lingstavler i naturen.

Multifunktionelle landskaber

Multifunktionelle landskaber og omréder er vejen frem i Danmark.
Arealet er smat og der er mange interesser, der skal indfries. For at
finde en beeredygtig vej fremad, ma man integrere flere interesser pa
de samme arealer. Friluftsrddet har igennem de seneste ar, arbejdet
med to omrdder, hvor den multifunktionelle tilgang har veeret win-
win. Det drejer sig om de militeere gvelsesarealer, og golfbaner. I disse
tilfeelde har det veere muligt at beskytte naturen, skabe oplevelser for
mange brugergrupper og samtidig sikre driften. Det er altsa lykkes at
g fra en eksklusiv brug for udvalgte til en brug der ogsa tilgodeser
andre. Denne tankegang ber ogsd udvides til andre naturarealer og

ligge til grund for den danske naturforvaltning.
Organisering af brugerne

Organiseringen af brugerne star over for en bade spaendende, men

ogsa udfordrende udvikling. De frivillige initiativer er i nogen grad
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med til at pleje naturen lokale steder i Danmark, f.eks. gennem
kogreesserlaug og hesletslaug. Derudover drives en raekke friluftsfaci-
liteter pd baggrund af frivillige initiativer.

I naturbeskyttelsesloven skelnes der mellem de organiserede brugere
og de uorganiserede brugere. Det er ikke leengere tidssvarende. Nu
kan man via Facebook sld et medested op, og i lobet af fa timer arran-
gerer mere eller mindre tilfeeldige initiativer, altsa organiseret pa uor-
ganiseret made. Dertil kommer, at folk i hgjere grad end tidligere on-
sker at tilretteleegge deres friluftsliv efter egne onsker og ikke efter

planlagte organisatoriske rammer.

Betydningsfulde elementer i fremtidens landskab

Tre elementer, der iseer betyder noget for brugen af naturen og land-
skabet i fremtiden er engagement og indsigt, sundhed og motion og
naturturisme.

Hvis naturen skal bevares og skabe rammer for alle former for frilufts-
liv i fremtiden, sa er det vigtigt, at befolkningen ikke tager naturen for
givet, eller distancerer sig fra den. Badde naturorganisationer, foreeldre
og undervisere er nedt til at tage et ansvar for denne udvikling.
Sundhed og motion rummer mange muligheder, og det er et af de om-
rader, hvor friluftsbrugerne er markant stigende, dertil kommer en
reekke nye behandlingsmetoder, der anvender naturens positive effekt

pa mennesket.

Diversitet i det danske landskab

Der skal veere diversitet i fremtidens landskab og med brugernes bril-
ler pa, skal landskabet indeholde natur, kultur, oplevelser og aestetik.
Fortidsminderne skal beskyttes og plejes, sa de fremstar som flotte
monumenter i landskabet. Naturen skal veere rig, og afspejle dynamik

og diversitet.
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Forskellige naturomrader indbyder til forskellige naturoplevelser, der-
for er det vigtigt at skabe og fastholde diversitet af natur i hele Dan-
mark. Astetikken i landskabet er vigtig at bevare. Det handler blandt
andet om at sikre beskyttelseslinjer og anvendelsen af eksisterende

bygninger, veje med mere.

Visionen

Visionen fra brugernes side bliver derfor: “Fremtidens landskab er et
multifunktionelt landskab, med plads til natur, friluftsliv og produkti-
on, side om side. En rig natur skal sikre veekstpotentiale, sundt miljo

og gode oplevelser.”
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Dynamisk, fleksibel og naturneer — er det fremti-
dens skov?

Af Jorgen Bo Larsen, professor, Det Biovidenskabelige Fakultet,

Kebenhavns Universitet

Skoven indtager en central plads i den lebende debat om anvendelsen
og beskyttelsen af den danske natur. Da skoven er den af landskabets
forskellige vegetationsformer og anvendelser, der ligger teettest pa det
oprindelige - det “"naturlige”, og da skoven generelt betragtes som na-
tur, har skovbruget en seerlig forpligtelse til at tage naturhensyn i drif-

ten.

Gennem det seneste arti er det den brundtlandske vision om en beere-
dygtig udvikling, der har preeget diskussionen om brugen af naturen.
Den siger i al enkelhed, at vi i vores forvaltning af naturen skal tage
beherigt hensyn til fremtidige generationers brugsmuligheder af
samme. Den dertil knyttede naturopfattelse er saledes udpreaeget an-
tropocentrisk: Naturen er til for at opfylde menneskets behov; det er
kommende generationer af Homo sapiens og ikke andre arter, der skal
tages hensyn til. Som sadan adskiller "det baeredygtige natursyn" sig
altsd ikke grundleeggende fra det hidtil fremherskende brugsoriente-
rede syn pé naturen. Det nye er, at der leegges foroget veegt pa hensy-

net til fremtidige generationer.

Beeredygtighedsidealets opprioritering af kommende generationers
rettigheder medferer et generelt krav om at beskytte naturen som sa-
dan, da vi jo ikke ved, hvilke behov fremtidige generationer kommer

til at fa. Behovet for at fremme fremtidige potentielle brugsmuligheder
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kreever beskyttelse af gkosystemerne i deres helhed, deres processer og

mangfoldighed.

Det natursyn, der her kommer til udtryk, afspejler ensket om at finde
en balance mellem brugen af skoven som ressource og beskyttelse af
skoven som gkosystem. Det ses tydeligst ved, at beskyttelse af skovens
biologiske mangfoldighed er blevet et af de centrale kriterier for en

beeredygtig skovdrift.

Dette indleg forseger at gere status over udviklingen i skovbruget
med et tilbageblik og fokus pa de sidste 10 ar. Hvilke forandringer har
skovene undergaet gennem tiderne, og hvilke konsekvenser har kravet
om en beeredygtig udvikling af skovsektoren og specielt Wilhjelmud-
valgets rapport fra 2001 haft pa brugen af skovene i nyere tid. Er ud-
valgets anbefalinger blevet fulgt, er der opstaet nye udfordringer i be-
streebelserne pa at skabe en beeredygtig udvikling af skovene, og

hvordan kan disse udfordringer handteres?

Skoven og skovbruget under permanent forandring

Denne gennemgang af skoven og skovbrugets historie siden sidste
istid afslgrer en voldsom dynamik i skovens strukturer afspejlet i en
lobende forandring i skovens artssammensetning og udbredelse.
Denne forandring skyldes dels de forskellige arters indvandringsha-
stighed og afspejler de klimatiske fluktuationer siden istiden, dels er
de affedt af menneskets voksende brug af skoven og landskabet. I den
forbindelse giver pollenanalyser et illustrativt indblik i treeartsdyna-

mikken gennem tiderne (figur 1).
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Figur 1. Pollendiagram, der viser den generelle skovudvikling pa de bedre jorder i
Danmark.

Den forste flora i Danmark efter Weichsel Istiden bestod af ngjsomme
og hardfere glacialplanter som rypelyng (Dryas octopetale), der har gi-
vet navn til tidsperioden (Dryastid fra 13000 - 8300 f. Kr.), senere ind-
vandrede dveergpil (Salix herbacea) og polarpil (Salix polaris), dunbirk
(Betula pubescens), bevreasp (Populus tremula) og almindelig ren (Sor-
bus aucuparia). 1 Birke-fyrretid (8300 - 7000 f. Kr.) indvandrede skov-
fyrren (Pinus sylvestris), og denne treengte langsomt birken tilbage. I
Hassel-fyrretid (7000 - 6000 f. Kr.) tilkom hassel (Corylus avellana), der
pa de gode jorder udkonkurrerede bade birk og fyr ved at skygge for
deres opveekst, elm (Ulmus glabra) og egen (Quercus sp.) efterfulgt af el

(Alnus glutinosa), lind (Tilia cordata) og ask (Fraxinus excelsior).

Varmetiden kulminerede i Zldre lindetid (6000 - 3000 f. Kr.), hvor
temperaturen var mindst to og antagelig tre grader hgjere end i dag.
Linden var i denne tidsperiode urskovens fremherskende treeart pa
den almindelige muldbund, iblandet elm pa frodige steder og vintereg
(Quercus petreaea) pa Jyllands magre sandbakker. P4 den fugtige muld-

bund har skoven vaeret mere varieret. Her har der vokset en egeblan-
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dingsskov. Blev jordbunden endnu fugtigere har lind, elm og hassel
manglet, og stilkeg (Quercus robur) og el har domineret. I neeringsfatti-
ge torvemoser har birk og skovfyr veeret dominerende. P4 neeringsrige
meget fugtige omrdder har ellen domineret, mens asken trivedes pa
vad, men frodig mineralbund. Pa frodig bund har der udover ask ogsa

veeret skeermelm (Ulmus laevis) og smabladet elm (Ulmus carpinifolia).

Yngre lindetid (3000 - 500 f. Kr.) kendetegnes ved drastiske eendringer,
som overvejende skyldes en helt ny faktor, nemlig mennesket og dets
pavirkning af skoven. Mennesket har altid veeret atheengigt af skoven
og dens produkter. I aldre stenalder var Danmark stort set deekket af
urskov. Befolkningen levede bogstavelig talt af skovens biodiversitet
som jeegere og samlere. Fra bondestenalderen og frem har skoven leve-
ret en reekke primeere produkter af betydning for befolkningens over-
levelse og velfeerd - bl.a. grees, lovfoder, breende, geerdsel og konstruk-
tionstree. Stenalderens og siden bronzealderens bgnder eendrede séle-
des skovbilledet ved rydning og greesning med det formal at skaffe
foder til det fritgdende kvaeg. I pollendiagrammerne viser de ferste
stadier af dette sig som en pludselig fremgang af urteagtige planter,
iseer greesser, grnebregne og kurvblomster, mens hgjskovens treeer vi-

ser nogen tilbagegang.

Gennem hele yngre lindetid er det bendernes virke, der praeger pol-
lendiagrammerne, men kulturens indvirkning varierer fra sted til sted.
Skyggetraeerne elm og lind treengtes tilbage i perioden, og lystreeerne
eg og ask begunstigedes ligesom hassel. Fra bronzealderen findes de

forste spor af hardt greessede overdrev og af lynghede.

I den folgende Bogetid (500 f. Kr. - 700 e. Kr.) preegede mennesket i

tiltagende grad vegetationen. Rydninger blev foretaget i stigende ma-
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lestok, og abent land opstod. I bogetiden ses endvidere et temperatur-
fald, der sveekkede en treeart som linden. Ask og hassel treengtes lige-
ledes tilbage, kun egen holdt skansen formodentlig begunstiget af da-
tidens oldendrift. I denne subatlantiske tid vandt begen frem, befor-
dret af det koldere klima og af de menneskeskabte rydninger, som blev
opgivet. Pa tidligere agerjord og i greesningsskove, hvor der kun fand-
tes fa skyggetreeer, indfandt bogen sig. Bog blev efterhanden det fo-
rende skovtree i hele @stdanmark méaske med undtagelse af Bornholm.
Bogen har ogsa veret udbredt i Vestjylland, men synes at have spillet

en mindre rolle her end i resten af landet.

Hejmiddelalderens bebyggelsesekspansion gik hardt ud over skoven.
Dels fordi der skulle ryddes ny agerjord, dels fordi befolkningstilveek-
sten steg og dermed ogsa behovet for tree til breendsel og temmer.
Skovarealet faldt kraftigt i denne periode faldt, samtidig med at de
tilbageblevne skove blev mere lysabne. I Vestdanmark ferte ager- og
husdyrbrugets intensivering til en udpining og forringelse af de fol-

somme sandjorde, og lyngheden og sandflugten vandt frem.

I senmiddelalderen faldt og steg skovarealet i takt med befolkningens
udbredelse og bebyggelsesmenster. Pesten omkring 1350 gav saledes
skoven et tiltreengt pusterum.

Ilobet af de efterfolgende arhundreder skete der en gradvis forringelse
af landets skove. Arealet faldt og skovene eendrede karakter. Oversko-
vens tree blev feeldet, s kun underskovens traeer og krat stod tilbage.
Fra midten af 1700-tallet var skoven dog sa truet fra alle sider, at ikke

engang underskoven kunne bevares.

Efter talrige forseg gennem lovgivning og forordninger pa at forhindre

yderligere skovrydning kom i 1805 fredskovsforordningen, der be-
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stemte, at de delte ejendomsforhold til skovene mellem overskov, un-
derskov og skovgraesning skulle bringes til opher, og at de fremtidige
skovarealer skulle indhegnes. Ved denne skovseparation blev skov-
arealet reduceret yderligere med %. Selv om fredskovsforordningen
saledes umiddelbart medferte en yderligere tilbagegang i skovarealet,
var der tale om et vendepunkt, idet de nu indhegnede skove gav langt
bedre spirings- og veekstbetingelser for treeerne. Samtidig blev lav- og
mellemskovsdrift forbudt, idet fredskoven fremover udelukkende

skulle dyrkes som hgjskov.

Det havde ikke veeret muligt at skabe en balance mellem de mange
forskellige interesser, der var knyttet til brugen af skoven og landska-
bet - udviklingen var lgbet lobsk. For at fa kontrol med denne udvik-
ling blev den flersidige (over)udnyttelse eendret fra midten af 1700-
tallet til en skarp funktionsopdeling af landskabet - skovbrug her og
landbrug der. Skovene blev indgeerdet og derved udskilt fra det gvrige
landskab. Skoven blev “fredet” (deraf betegnelsen ”fredskov”), helliget
malet at producere breende og temmer. Alle andre funktioner sdsom
greesning og oldendrift, steevning m.v. blev fjernet fra skoven og lagt
ud pa landbrugsarealerne. Greenserne mellem skoven og det evrige
landskab blev rettet ud og gjort skarpe, og i denne adskillelsesproces
blev mange treeer i det dbne land feeldet for at gere plads til land-

brugsproduktion.

Efter at skovarealet i forbindelse med fredskovsforordningen faldt til
2-3 % af Danmarks samlede areal erkendtes behovet for treeproduk-
tion. Det gav anledning til en lang reekke skovrejsningstiltag. Hvor det
indtil 1800-tallet havde veret lgvtraeet, der dominerede de danske
skove, skete der i lobet af de neeste 200 ar en markant fremme af

fremmede traearter og seerligt naletraearter. I starten af 1900-tallet over-
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steg naletreesarealet sdledes arealet med lovtree i Danmark. Blandt na-

letreeerne var det seerligt rodgran (Picea abies), der blev plantet.

Skovindfredningen havde som sin umiddelbare konsekvens, at skove-
nes teethed blev forgget. Dette skete ved, at den staende skov fik bedre
veekstbetingelser, men ogsd ved at stort set alle abne partier i skoven

blev tilplantet. En del af denne tilplantning foregik med naletree.

I lobet af 1700-tallet sas stigende problemer med sandflugt. Dette var
seerlig udtalt i Midt- og Vestjylland. Vi skal dog helt frem til 1850érne,
for der for alvor kom gang i tilplantningen af disse sandflugtsomrader.

Skovfyr og bjergfyr (Pinus mugo) var de fleste steder hovedtraearterne.

I slutningen af 1700-tallet opstod et gnske om at omdanne den jyske
hede, der pa dette tidspunkt udgjorde godt 25 % af landsdelen, til
frugtbar agerjord. Det kom der dog umiddelbart ikke meget ud af,
men i forbindelse med opdyrkningen af heden opstod et behov for tree,
og en raekke hedeplantager blev anlagt. Disse plantager blev alt over-
vejende anlagt med naletree. De forste plantninger (eller rettere sanin-
ger) skete hovedsageligt med skovfyr (Pinus silvestris), men da skov-
fyrren pd dette tidspunkt allerede var udryddet i Danmark, var man
henvist til import af udenlandske provenienser. Denne mangel pa lo-
kalt tilpasset materiale blev fatal for skovfyrrens udbredelse i he-
deskovbruget, da det iseer fra Mellemtyskland importerede materiale
pa grund af darlig klimatilpasning hurtigt dede af blandt andet
spreekkesvamp. Rodgranen klarede sig bedre, og dette er en af &rsa-

gerne til denne traearts massive udbredelse i hedeskovbruget.

I det gstlige Jylland og pd Jerne, hvor lgvtreeet dominerede, blev dette

i stigende grad erstattet af naletree (iseer redgran) grundet dennes sikre
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kulturstart og hurtige veekst. Denne udvikling accelererede efter 2.
Verdenskrig pga. behovet for konstruktionstree og deraf folgende haje
naletreespriser. Omfattende arealer med bog og eg blev feeldet og er-
stattet med naletree. Denne udvikling blev fgrst bragt til opher ved
slutningen af 1900-tallet som folge af en voksende erkendelse af nale-
treeets ustabilitet (omfattende stormfald 1967, 1981, 1999) i kombinati-

on med politiske incitamenter til fordel for lgvtraeetablering.

Formalet med skovdriften — i evig bevagelse

I zeldre stenalder levede mennesket i og bogstavelig af skovens pro-
dukter/biodiversitet. Fra bondestenalderen og frem var skoven den
primeere ressource, og den blev brugt (og senere misbrugt) multi-
funktionelt. Skovens neesten udryddelse gav fra begyndelsen af det
19. &rhundrede anledning til en steerk fokusering pa treproduktion
og intensivering af driften, en udvikling som fortseetter op igennem
det 20. arhundrede.

Treeproduktionen er fortsat det driftsskonomiske hovedformal, men
samfundsgkonomisk betyder treeproduktionen mindre. Denne ten-
dens forsteerkes af den globale diskussion om beeredygtighed, der
ogsa tillegger andre funktioner veegt - rekreation, friluftsliv, biodi-
versitet, kulturmilje og grundvand. Det ma antages, at fremtidige
generationer fortseetter med at udvikle nye behov, som skovene skal
kunne tilfredsstille. Sandsynligheden for betydelige klimaskift inden-
for en skovgeneration understreger yderligere nodvendigheden af at
udvikle langsigtede strategier, der kan gge og sikre skovens stabilitet

og generelle funktionsevne.
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Vi star sdledes over for udfordringen at skulle imgdekomme fremti-
dige generationers mangfoldige og delvis uforudsigelige ensker til
skoven. Samtidig skal vi forholde os til usikkerheden om fremtidens
klima. En méde at tage hgjde for denne dobbelte usikkerhed pé er at
fremme en skovudvikling, der for det forste kan sikre skovenes funk-
tionsevne under variable forhold og for det andet kan skabe en bre-

dere vifte af anvendelsesmuligheder i fremtiden.

Grundlaget for skovdriften er hensynet til flersidigheden, dvs. at skove-
ne skal dyrkes med henblik pa at vedligeholde eller forbedre produktio-
nen af tree og andre produkter sdvel som skovenes naturhistoriske, kul-
turhistoriske, miljgbeskyttende og rekreative funktioner. Denne flersi-
dighed kan i princippet opnés pa to forskellige mader: 1) ved at opdele
skovene efter forskellige funktioner (produktionsskov, biodiversitets-
skov, rekreationsskov mv.), eller 2) ved at integrere skovens funktioner,
s& forskellige formal tilgodeses pa det samme areal. Det forste valg, vi
ma foretage er altsd, om vi vil satse pa opdeling eller integration af sko-

vens mange funktioner og ydelser til samfundet?

Efterkrigstidens udvikling af skovbruget i Danmark har hovedsageligt
sigtet mod en integration af de forskellige funktioner - specielt med
henblik pa at sikre kulturmiljeet samt friluftslivets interesser i den dyr-
kede skov. Det stigende gnske om at beskytte skovens naturindhold og
biodiversitet i samspil med den tiltagende mekanisering og rationalise-
ring i skovbruget har skerpet konflikten mellem de produktive og na-

turbeskyttende hensyn.
Det kan konkluderes, at en vis grad af funktionsopdeling er nedvendig,

hvis vi ensker at beskytte den del af biodiversiteten, der er knyttet til

kontinuitet og lange uforstyrrede procesforleb og strukturudvikling.
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Omvendt ligger der en stor mulighed i at udvikle produktionsskovbru-
get i en mere naturvenlig retning (naturneer skovdrift, se det folgende
afsnit). Disse to tiltag heenger dog sneevert sammen, saledes at en skan-
som omgang med naturen i produktionsskoven vil kunne mindske be-
hovet for at udtage arealer af produktion til ensidig sikring af den biolo-
giske mangfoldighed. Eller sagt med andre ord: jo bedre vi evner at tage
hensyn til biodiversiteten i skovdriften, desto mindre behov er der for at tage

arealer helt ud af drift til ren naturbeskyttelse.

Svaret pa den skitserede valgsituation er altsa ”bdde 0g”. Vi er nedt til at
benytte funktionsintegrationens vej pa hovedparten af arealerne, sup-
pleret med en vis grad af funktionsopdeling for at sikre en tilstreekkelig
naturbeskyttelse. Den aktuelle udvikling i dansk skovpolitik felger da

ogsa begge disse veje.

Naturneer skovdrift - Integration af skovens mange funktioner

Den nye udfordring for skovbruget bestar i at gge integrationen af en
stadigt stigende meengde af hensyn og funktioner i skovdriften - pro-
duktion, natur, friluftsliv, kulstofbinding, rent vand osv. Det aktuelt
mest lovende bud pa en effektiv og gkonomisk fornuftig funktionsin-
tegration, der samtidig bedst sikrer skoven mod mulige og uforudsete
klimasendringer, er i stor udstreekning identiske med principperne for
den sakaldte “naturneere skovdrift”. Denne dyrkningsform sigter bl.a.
mod: 1) opretholdelse af et permanent skovklima ved at undlade ren-
afdrifter, 2) stabilitetssikring og risikospredning gennem etablering af
uensaldrende blandingsbevoksninger af lokalitetstilpassede traearter,
3) aktiv bevoksningspleje via hyppige og svage hugster samt 4) sikring

af naturlig ligevaegt blandt skovens organismer, herunder skadevolde-
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re, med det mél at fremme biodiversiteten og undga pesticidanvendel-

se.

Inspireret af Wilhjelmudvalgets anbefalinger i 2001 har det nationale
skovprogram fra 2002 fastlagt de naturneere driftsprincipper som
overordnet malseetning for skovdriften i Danmark. Tilsvarende er
Skov- og Naturstyrelsen fra 2005 gaet over til naturneer drift pa alle
statens skovarealer. I 2005 udkom en leerebog i naturneer skovdrift, der
beskriver de langsigtede mal med skovdrifter (skovudviklingstyper)

samt metoder til konvertering fra klassisk dyrkning til naturneer drift.

Forbedringerne af vilkarene for den biologiske mangfoldighed har vee-
ret et centralt argument for en omleegning til naturneer skovdrift. Et
vigtigt udgangspunkt er at komme teet pd de processer og menstre,
man finder i naturskoven og derigennem skabe en sterre mangfoldig-
hed af naturlige levesteder. Da traeerne i den naturneert dyrkede skov -
i lighed med den klassisk drevne skov - feeldes og markedsferes nar de
er gkonomisk hugstmodne, vil der ogséd ved naturneer drift veere en
generel mangel pd dedt ved og stdende traeer i forfald. Dette indebee-
rer et udtalt behov for gennem seerlige tiltag at skabe disse struktur-

elementer til sikring af biodiversiteten i produktionsskoven.

I erkendelse af at en reekke af de mest truede arter er knyttet til skov i
lange uforstyrrede udviklingsforleb og til specielle habitater sa som
stort dimensioneret dedt ved er udleegning af naturskov i betydningen
urert skov meget central. Set i dette lys er naturskovsstrategien (se nee-
ste afsnit) et centralt element i virkeliggerelsen af strategien for beere-

dygtig skovdrift.
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Et centralt problem bliver derfor at finde en samfundsgkonomisk for-
nuftig balance mellem naturskovsstrategiens funktionsdifferentierende
omkostninger (tilskud til og offeromkostninger ved udleg af urert
skov og gamle driftsformer) og den naturneere drifts funktionsintegre-
rende omkostninger ved at sikre biodiversiteten i de dyrkede skove
(sikring af neglebiotoper, dedt ved, redetreeer mv.). Det er desuden
vigtigt at f& en neermere afklaring p4, i hvilken udstreekning disse ele-
menter ber forekomme spredt ud over skoven, eller om det ikke vil
have bade biologiske og driftstekniske fordele at koncentrere dem i
relation til allerede eksisterende neglebiotoper pa landskabsniveau

(vadomrader, skreenter mv.).

Selvom det generelt forventes, at en omleegning af skovdriften til na-
turneer skovdrift vil have en positiv indflydelse pa den biologiske
mangfoldighed, ber man veere opmerksom pé andre sendringer, som
det pa lang sigt ogsd vil medfere. En reekke arter er indvandret eller
blevet mere almindelige gennem snart to hundrede ar med plantage-
skovbrug. Vi har i sagens natur ikke nogen internationale forpligtelser
over for disse organismer og systemer. Alligevel er det vaesentligt, at
man sgrger for at formidle argumenterne, nar det skal forklares, hvor-

for sortmejsen og blomkélsvampen maske bliver mindre hyppige.

Den maéske vigtigste pointe ved naturneer dyrkning er, at den i veesent-
lig grad vil bidrage til at sikre biodiversiteten i produktionsskovene.
Det skyldes, dels at skovekosystemet i sin arts- og aldersstruktur far
sterre lighed med det gkosystem, som skovens biodiversitet naturligt
er tilpasset, dels at naturneer dyrkning betinger en eget brug af hjem-
mehgrende traearter, storre kontinuitet i skovdeekke og skovudvikling,
beskeden brug af jordbearbejdning ved foryngelse, samt ingen brug af

pesticider.
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Den skitserede tilbageholdenhed med at anvende voldsomme styren-
de dyrkningstiltag for til gengeeld at give de naturlige gkologiske pro-
cesser mere frit lob medforer, at der med tiden udvikles aldersvariere-
de bevoksninger bestdende af forskellige treearter i blanding. Disse
heterogene og varierede skove vil veere mere stabile overfor f.eks.
storm, klimaeendringer og en raekke skadevoldere og resultere i et be-
skyttet mikroklima i den enkelte skovbevoksning. Det antages endvi-
dere, at de vil veere mere fleksible ogsa i det lange lgb overfor skiften-

de brug og plejeintensitet fra menneskets side.

At indfere naturneere driftsprincipper pa en betydelig del af det dan-
ske skovareal er ikke nogen enkel og ukompliceret sag. Efter som de
sidste 200 ars praktiske erfaringer og forskning i skovdrift har sigtet
mod at udbygge forstaelsen og grundlaget for det ensaldrende skov-
brug baseret pa fladedrift, er det videnskabelige grundlag for natur-
neer skovdrift begreenset. Den manglende erfaring og viden udger et
problem for den politiske beslutningstagning, planleegning og styring
af driften, samt den praktiske udevelse af naturneer skovdyrkning.
Dget anvendelse af naturneer drift forudseetter sdledes en betydelig
erfaringsudveksling (nationalt, internationalt) samt en mélrettet forsk-

nings- og efteruddannelsesindsats.

Opdeling af funktioner - urert skov og gamle driftsformer

Der er i de senere ar taget malrettede politiske initiativer for at sge na-
turindholdet i skovene. Danmark vedtog i 1992 en Naturskovsstrategi,
der har medfert, at en del arealer er lagt ud som urert skov, grees-
ningsskov, stevningsskov mv., hvor naturhensynet bevidst prioriteres

pa bekostning af produktionsinteresserne. Denne fremgangsméde re-
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preesenterer séledes en funktionsopdeling af landskabet - natur her og

produktion der.

Naturskovsstrategien foreskriver en sikring af al naturskov pa statens
arealer, herunder sikring af alle statsskovenes egekrat, graesningssko-
ve, steevningsskove og urskovsagtige skove. Det langsigtede mal (in-
den 2040) er, at 10 % af skovarealet er reserveret biodiversitet. Malene i
strategien er dog lgst formuleret, da der ikke gives specifikke retnings-

linjer for, hvordan disse mal skal opnas.

Det er saledes politisk besluttet, at Danmark lander pa en balance,
hvor 10 procent af skovarealet reserveres til énsidig naturbeskyttelse
(urert skov og gamle driftsformer med hejt naturindhold), mens den
resterende del benyttes i integreret flersidig produktionsskov (trepro-
duktion, friluftsliv, natur og grundvandsbeskyttelse) i vid udstraek-
ning dyrket efter naturneere principper. En sddan langsigtet funktions-
opdeling, hvor betydelige arealer bandleegges til evig urerthed mens
andre arealer benyttes til flersidig produktion, repraesenterer en inte-
ressant, langsigtet og for si vidt visioner arealforvaltning med nye

muligheder og omfattende konsekvenser.

En af de nye muligheder ved kommende udleeg af urert skov og gamle
driftsformer i den skitserede/forventede starrelsesorden er, at arealer-
ne aktivt kan benyttes til at skabe biologisk-gkologisk og eestetisk-
rekreativ sammenheng i landskabet under hensyntagen til den fore-
liggende landskabsmosaik. Den gkologiske sammenheeng i landskabet
kan f.eks. styrkes ved at benytte nye urerte skovomrader til at skabe
forbindelse mellem, eksisterende urgrte skovomrader eller andre om-
rader med stort naturindhold. De urerte skoves eestetisk-rekreative

effekt i landskabet mé analyseres i relation til landskabets bebyggelse,
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infrastruktur, adgangsforhold, evrige muligheder for oplevelser, tu-

risme osv.

Skal de gkologiske og landskabelige muligheder (biodiversitet, sken-
hed, oplevelser) ved udleg af urert skov udnyttes fuldt ud, er det vig-
tigt, at variationen og de naturlige ledelinier i landskabet benyttes ak-
tivt - f.eks. ved at udleegge urert skov i kuperede landskaber, omkring
vadomrader eller i zoner langs vandleb eller fjordbredder; eller ved at
udleegge visse skovbryn som urert skov. I relation til dette skal de af
Wilhjelmudvalget initierede nationalparker ses, hvor urgrt skov kan
indga i forbindelse med andre urerte landskabstyper - kyster, sger,

der, klitheder m.v.

Konklusioner, nye udfordringer

Vi har set, hvordan skoven gennem de sidste 10.000 ar lobende er ble-
vet pavirket og gennemgribende forandret - dels gennem historiske
klimazendringer dels gennem menneskets brug af landskabet og sko-
ven. Treearter er kommet og gaet. De er dels indvandret naturligt, dels
er de blevet indfert. For 30 ar siden forsvandt elmen som skov- og
landskabstree, og i disse ar er ogsa asken ogsd pa vej ud. Disse treear-
ters “exit” skyldes ikke skovdriften men aggressive svampesygdom-
me, som dels er opstaet/indvandret naturligt, dels fremmet af globali-
seringens tiltagende udveksling af varer. Samtidig star vi ved teersklen
til veesentligt sterre klimatiske eendringer, end naturen har oplevet de
seneste 6 - 8000 ar. Naturligt hjemmehgorende arter, som vi har anset
som klimatilpassede, ma antages at miste tilpassethed, mens andre

arter stdr og banker pa for at blive lukket ind i “varmen”.
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Ser vi pd menneskets og samfundets behov for skoven, s& har denne
tilsvarende veeret udpreeget dynamisk. Fra middelalderens multifunk-
tionelle brug af skoven, har skovene i de seneste 200 ar veaeret drevet
udpreeget monofunktionelt med henblik pd vedproduktion. Den sene-
ste udvikling gér igen i retning af flersidig skovdrift med beeredygtig-
hedens balance mellem gkonomiske/ produktive, ekologi-
ske/naturbeskyttende og sociale/rekreative funktioner. Denne balance
er pt. igen under pres i forbindelse med det stigende behov for CO2-
neutral energi - hvor skoven er udset til at veere den sterste bidrag-
yder (den verserende vision gar pa en arlig produktion af ekstra 10

mio. t biomasse).

Her 10 ar efter Wilhjelmudvalgets rapport har skovbruget taget fat pa
mange af dets anbefalinger. Naturneer skovdrift er blevet fastlagt som
overordnet malseetning for skovdriften i Danmark. Skov- og Natursty-
relsen er fra 2005 gdet over til naturneer drift pa alle statens skovarea-
ler, hvor naturlig hydrologi i vid udstreekning bliver retableret. De fle-
ste kommunale skove er tilsvarende under omlaegning til naturneer
drift, og mange naturneere elementer er blevet integreret i det private
skovbrug - herunder reduktion af renafdrifter og stigende brug af na-
turlig foryngelse. Udleegning af NATURA2000 habitatomrader i sko-

vene har tilsvarende gget beskyttelsen af truede skovnaturtyper.

Der er dog fortsat en reekke udestdende problemer, og nye konfliktfel-
ter er kommet til:
e hvordan skaber vi plads til en kraftig forggelse af biobreendsel
fra skoven, sa den ikke pavirker skovens natur og rekreative
veerdier,

e hvordan forbereder/tilpasser vi skoven/naturen til de kom-
mende klimasendringer,
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e hvordan bevares de “unaturlige” lysdbne naturtyper i en tid,
hvor det gkonomiske grundlag for deres opstaen ikke leengere
er til stede,

e hvordan sikres skovens gkonomi i den udstreekning hensynet
til naturbeskyttelsen pavirker produktionsgkonomien nega-
tivt.

Vejen frem: en justering af mal og midler i naturforvaltningen

Der er behov for en justering af malene og i forstdelsesgrundlaget for

naturforvaltningen. Et af hovedproblemerne ligger i en alt for statisk

og en meget tilbageskuende opfattelse af naturen. Wilhjelmudvalgets
reference - den “rige natur” i vores “rige samfund” burde tilstreebe -
synes i vid udstreekning identisk med naturtilstanden i det 18. arhund-
rede, hvor landskabet og skoven blev brugt multifunktionelt, og hvor
store omrader la hen som overdrev, heder og lysabne skove. Dette
landskab havde en stor biologisk mangfoldighed men var ironisk nok
resultatet af en ikke beeredygtig udvikling, som resulterede i en nee-
ringsstofforarmelse og en nedslidning af produktionsgrundlaget (for-

armede overdrev, heder, sandflugt mv.).

Konsekvensen af denne ikke baeredygtige udvikling blev netop funkti-
onsopdelingen af landskabet samt det intensive land- og skovbrug og

de landindvindings- og dreeningstiltag, vi nu forseger at rdde bod pa.

Et veesentligt skridt i den rigtige retning vil veere i naturbeskyttelsen
mere at fokusere pd at beskytte naturlige processer (gkologiske, gene-
tiske, bio-geokemiske) frem for at frede bestemte strukturer (ar-
ter/samfund). I stedet for at frede naturen ber vi give naturen fred og
erkende, at den urert méske udvikler sig i en anden retning end tilsig-
tet - ikke mindst fordi de klimatiske betingelser for den enskede til-

stand er under forandring.
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Den naturneere skovdrift tager netop udgangspunkt i en langt mere
dynamisk opfattelse af naturen og indarbejder muligheder for skov-
gkosystemets lgbende tilpasning til klimaet. Et vigtigt element er her
at arbejde med blandskov, herunder at inddrage brugen af ikke oprin-
deligt hjemmehegrende arter. Netop sddanne arter, som selvfglgelig
ikke ber vise invasive karakterer, kan vise sig meget veerdifulde for
sikring skovens ekologiske funktioner i en fremtid, hvor vore hjem-
mehorende arter kommer under tiltagende pres fra et 2endret klima og

nye skadevoldere.

Det er tilsvarende vigtigt at se pa midlerne i naturforvaltningen, her-

under lovgivningen og tilskudssystemet. Hvor skovene langt tilbage i
tiden deekkede store sammenheengende omrader, ligger de nu i som
isolerede “ger” skarpt afgreenset fra den dominerende landbrugsma-
trix. En hgjere grad af funktionsintegration kan opnas ved generelt at
abne skovene op for det gvrige landskab. Dette kan ske ved at opblede
greensezonerne mellem skoven og landbruget i form af overdrevsland-
skaber og andre driftsformer, der kombinerer landbrug med anvendel-
se af treeveaekst. I forbindelse med udviklingen af integrerede produkti-
onsformer i landbruget ber skoven tilsvarende kunne anvendes, fx i
forbindelse med dyrehold, greesning, oldendrift, steevningsskov m.v.
Dette er der i begreenset udstreekning abnet op for ved den sidste revi-

sion af skovloven.

Fredskovspligten var afgjort en nedvendighed pa tidspunktet for dens
indfgrelse, og lige siden er den blevet hdndhaevet med fast hand fra
myndighedernes side. I dag er presset pd skoven langt mindre, og
skoven er som landskabselement ikke leengere truet. Den traditionelle
faste hdndheevelse af funktionsbandleeggelse af skovene til treeproduk-

tion begraenser fleksibiliteten i samfundets udnyttelse af den til radig-
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hed verende skovressource. I forbindelse med regeringens maélseet-
ning om en fordobling af skovarealet indenfor de naeste 80 &r ber en
lempeligere handtering af fredsskovsbegrebet overvejes. Overgangen
fra skovbrug til andre “brugsformer”- ligesom overgangen fra andre
brugsformer til mere treebaserede driftstyper i landbruget - kan der-

ved gores lettere.

Planerne om at fordoble Danmarks skovareal inden for en treegenera-
tion giver en enestdende mulighed ikke blot for at fa mere skov, men
ogsa for at forgge landskabets veerdier savel sociale (skenhed, zestetik)
som gkologiske (biodiversitet, naturveerdier) og ekonomiske (produk-
tion af tree og andre skovprodukter). Traeplantning skal saledes ikke
blot tjene til at forege skovarealet og vedproduktionen, men i vid ud-
streekning bidrage til generelt at oge meengden af treeer i landskabet og

dermed det samlede landskabs veerdi.

Det er sdledes vigtigt at skoven betragtes og analyseres som en inte-
greret del af det danske landskab. I forbindelse med udskiftningen og
fredskovskonstateringen omkring ar 1800 blev skovene pd en made
udskilt fra landskabet og bandlagt til at producere tree “til evig tid”.

Der er her et udtalt behov for en mere sammenheengende lovgivning
for at kunne udvikle et gkologisk stabilt og sociogkonomisk fleksibelt
landskab. Skovloven i sin nuveerende udformning bidrager ikke til
funktionsintegration pa landskabsniveau, og det samme er vel geel-
dende for de andre love som regulerer landskabet. Skovloven skal sa-
ledes i fremtiden i hgjere grad ses og koordineres i sammenheeng med
de ovrige love, der regulerer det danske landskab - Landbrugsloven,
Planloven, Naturbeskyttelsesloven mv. Der er med andre ord behov
for en helhedsorienteret landskabslovgivning med udgangspunkt i

landskabets ressourcer herunder naturgrundlaget og biodiversiteten.
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Selvom der indferes naturneere driftsprincipper pa en stor del af skov-
arealet, vil der fortsat veere interessekonflikter mellem privatekonomi-
ske ngdvendigheder og samfundsmaessige behov. Der vil saledes vere
veerdier knyttet til skovene, som ikke sikres eller opbygges ved en
gkonomisk orienteret naturneer skovdyrkning - fx urert skov, dedt
ved, retablering af vidomréder og specielle krav til rekreative funktio-
ner. Disse natur- og oplevelsesveerdier, der sneaevert betragtet ikke re-
preesenterer en gkonomisk veerdi, men som eftersperges af samfundet,
ma saledes opnas gennem supplerende politiske tiltag og malrettet

aflgnning fra samfundets side.
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Designet natur — fortellingen om et nyt kyst-
landskab pa Lolland og andre kunstige kystmil-
joer

Af Karsten Mangor, ingenior, DHI

For at designe natur skal man kende de naturlige pavirkninger og pro-
cesser, som skaber den virkelige natur. I neerveerende tilfeelde er der
tale om at designe nye kystlandskaber eller at rehabilitere eksisterende
strande, som har veeret udsat for omfattende kystbeskyttelse, hvorved
omradet har mistet sin forhen karakteristiske strandnatur. De pavirk-
ninger der er relevante i denne sammenheeng er vind, belger og vand-
standsvariationer som gennem forskellige transportprocesser pavirker
de geologiske formationer langs strandene. Disse processer har feelles-
betegnelsen kystmorfologi, som er leeren om hvordan vores kyster
formes og forandres.

Kysterne udger overgangen mellem havet og land og meget karakteri-
stisk for kysterne er, at de er meget aktive via de kystmorfologiske
processer, som foregar meget hurtigere end de geologiske processer,
som ellers udger grundstammen i vores naturlandskaber. Vinden over
havet skaber belger og stormflod og vandstanden eendres konstant
grundet tidevandet. Nar bglgerne kommer ind pa lavt vand ud for
kysten bryder de, hvorved der frigeres en meengde energi. Nér store
bolger beveeger sig skrit ind imod kysten vil der opsta felgende fee-
nomener:

e Der dannes en strom parallelt med kysten, den sakaldte belge-
strom

¢ Bundsedimentet (sand) hvirvles op i vandet

e Bolgestrommen forer det ophvirvlede sand langs kysten,
hvorved langstransporten eller materialvandringen dannes
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e Vandstanden stiger lokalt pa stranden, den sakaldte belge-
stuvning

e Vandstanden stiger generelt grundet vindstuvning og storm-
flod

e Gradienter i langstransporten, belgestuvning og stormflod gi-
ver anledning til kysterosion eller aflejring af sand, atheengigt
af forholdene

e Vinden bleeser sand hen over stranden hvilket resulterer i
dannelse af klitter

e Der kan opsta oversvemmelse af lavtliggende arealer

Klimazendringerne vil give sig udtryk i hejere luft- og vandtempera-
tur, flere storme og mere nedbgr om vinteren og stigende vandstand.
Ikke mindst den stigende vandstand vil medfere et yderligere pres pa
kysterne med sterre risiko for oversvemmelser af lavtliggende kyst-
omrader og oget kysterosion.

Ovenneevnte kystmorfologiske processer danner de mangfoldige typer
af kystlandskaber, som vi har sd mange af i Danmark med vores 7000

km lange kyststreekning. Eksempler pé typiske kyster er vist i tabel 1.

Den aktive morfologi og risikoen for oversvemmelse giver anledning
til konflikter mellem kystlandskabernes frie udfoldelse og menneskets
benyttelse af kysterne. Hvis man f. eks har bygget huse eller infra-
struktur for tet pa en eroderende kyst, vil der med tiden blive behov
for kystsikring, dvs. sikring af de materielle veerdier langs kysterne.
Kystsikring kan typisk udferes ved at befeste kystlinien med sten-
kastninger, ved at bygge hefder eller bplgebrydere. Sddanne tiltag kan
standse kysterosionen, men da arsagen til erosionen ikke fjernes, vil
den fortsatte erosion medfgre at kystprofilet forstejles og at stranden
efterhanden forsvinder. Med sadanne tiltag sikrer man de materielle

veerdier pa bekostning af den dynamiske strand, og herudover hindres
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den frie adgang langs stranden. Desuden medferer sddan héard beskyt-

telse, at erosionen gges pa de tilstodende kyststreekninger.

Tabel 1. Oversigt over kysttyper, som funktion af farvand og pavirkninger, med
tilhgrende rekreative veerdier og problemer.

Farvand Pavirkninger Kysttyper Rekreative Problemer
veerdier
Brede sandstande Gode strande
Vesterhavet | Store bolger og med klitter m. Klitter Kysterosion
og Kattegat | stormflod Klintekyster med Middel gode og over-
sand/stenstrand og | strande svemmelse
abne klinter
Sma belger og Vadehavet, domi- Lille rekreativ | Oversvem-
stort tide- neret af tidevands- veerdi, men melse
vand/stormflod | flader stor natur
vaerdi
Abne indre | Moderate bglger | Middel brede Gode strande | Kysterosion
farvande og stormflod sandstrande, klitter og over-
eller klinter svgmmelse
Beskyttede | Sma belger og Ingen sandstrande | Mindre re- Oversvem-
indre far- stormflod og strandenge kreativ veerdi | melse
vande
(fjorde, nor
og laguner)

Man kan dog ogsa beskytte kysten pa en naturmeessig mere hensigts-
meessig made, nemlig ved strandfodring, som i sin enkelthed bestar i,
at man kunstigt tilferer den meengde sand, som matte mangle i sand-
budgettet for at have en stabil kyst. Kystdirektoratet har udfert strand-
fodring langs den Jyske Vestkyst i artier, hvilket har bevirket at man
pa lange streekninger har en naturligt udseende kyst uden skeemmen-
de konstruktioner.

Omrader som er udsat for oversvemmelse sikres typisk med diger,

hvilket ogsa er et stort indgreb i de naturlige forhold.
Der er i det danske savel som det internationale samfund et stigende

pres pa kysterne fordi befolkningstallet stiger, fordi mange byer ligger

ved kysterne, fordi der er mange aktiviteter som kreever adgang til
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kysterne, og fordi der er en stigende eftersporgsel af rekreative stran-
de. De bedste strande i rekreativ henseende er dynamiske strande, som
er karakteriseret ved god bglgeeksponering. De fleste kystbyer er pla-
ceret pa beskyttede lokaliteter hvilket betyder at der oftest ikke natur-
ligt er dynamiske strande teet pa de sterste byer. Herudover er kyster-
ne teet pa de storre byer typisk teet bebygget og domineret af kystsik-
ring, hvorved tidligere strande i disse omrader er gdelagt, og i mange
tilfeelde er feerdsel ligeledes vanskeliggjort om ikke helt umulig. Dette
forhold er specielt udpreeget langs Jresundskysten nord for Keben-
havn, hvor der oprindeligt var nogle rimelig gode strande, om end
ikke specielt brede, men disse strande er efterhanden skrumpet ind

grundet indvirkning fra kystsikring, udbygning af nye kystveje og ud-

bygning af havnene jeevnfer eksempel vist i Figur 1.

Figur 1. Sikret kyststreekning ud for Jeegersborg Dyrehavn imod Tarbeek. Stranden er
forsvundet og der er ingen adgang langs stranden ud for den bebyggede del af kysten.
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Disse forhold har allerede for mange &r siden fort til behov for kunsti-
ge rekreative strande og strandparker tet pa Kebenhavn.

I det folgende neevnes nogle eksempler pd sddanne kunstige strande,
hvoraf Bellevue Strandpark er den seldste og mest kendte.

Bellevue Strand blev anlagt tilbage i 1930’erne for at skaffe plads i “na-
turen” til den voksende befolkning i Kebenhavn. Den nuverende Bel-
levue strand er siledes en kunstig strand. Der var ganske vist en natur-
lig strand pa stedet tidligere, men den blev udbygget ved at opfere en
lav treespuns sikret med stenkastning, bag hvilken der blev opfyldt
med sand, og desuden blev omradet sikret med en lang serie peelehef-
der. Der blev saledes skabt et nyt strandareal, en slags rekreativ sand-
kasse, men man kan ikke kalde det en strand. Alt blev gjort i den bed-
ste hensigt, men udformningen har imidlertid vist sig at veere uhen-
sigtsmeessig af felgende arsager, se ogsa Figur 2:

e Bolgerne skyller ved hgjvande over spunsveeggen og det tilba-
gelobende vand forer til tab af sand, og der skyller desuden
en del tang op pa sandarealet

e Spunsen ger adgang til vandet vanskelig

e Hofderne fanger en del tang og dominerer i gvrigt udsynet

langs kysten

0 i j’ b . ‘a"b- R N -.{
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Figur 2. Problemer langs Bellevue Strand. Venstre: opskyllet tang og uvirksomme
hofder. Hejre: Skadet spunsveeg medferer tab af sand.
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Trods disse tekniske problemer var og er Bellevue Strand meget popu-

leer, hvilket fremgér af nedenstaende fotos.

Figur 3. Bellevue Strand pa en varm sommerdag i 1930-erne (venstre) og i &r 2000
(hejre), fra DN publikation: Visioner for Strandvejen og @resundskysten, 2000.

Bellevue Strandpark er en offentlig strand der drives som et interessent-
selskab i et samarbejde imellem Gentofte Kommune, Staten, samt Fre-
deriksberg, og Lyngby Taarbeek Kommuner. Interessentselskabet stod
for nogle ar siden overfor et krav om omfattende renovering af stran-
den idet treeet i spunsen og hefderne treengte til udskiftning. DHI og
Haslov & Kjersgaard blev anmodet om at assistere med denne reno-

vering.

Et helt grundleeggende krav til en kunstig strand er, at den skal have
en god strandkvalitet, og den skal veere stabil. En god strandkvalitet
opnas ved at lade belgerne pavirke stranden idet den konstante bevae-
gelse af sandet skaber og vedligeholder en god sandstrand med ren
sandbund pa det foranliggende strandplan. Det er dette naturlige for-
hold som ger, at strandene langs Vestkysten og langs Nordsjellands
kyst er sa attraktive. Kunstige strande skal desuden veere stabile, man

kan jo ikke have, at man bygger en ny strand for sa at konstatere, at al
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sandet er forsvundet neeste ar. En kunstig strand er altid karakteriseret
ved at veere af forholdsvis begreenset leengde, og den er ofte uden for-
bindelse med tilstosdende strande, hvorfra der ikke tilferes sand til den
kunstige strand ved naturlige processer. Situationen for en kunstig
strand er derfor, at det er et isoleret stykke strand, og derfor er et krav
til en sadan strand, at den ikke ma miste sit sand, dvs. at stranden skal
veere stabil. Nar en strand er udsat for belgepavirkning, som den jo
skal veere for at opretholde en god strandkvalitet, sa vil den ogsa veere
udsat for, at sandet transporteres langs stranden. Der er imidlertid en
orientering af enhver strand, for hvilken der transporteres den samme
sandmengde den ene vej som den anden vej i gennemsnit over aret.
En sadan orientering af stranden kaldes ligeveegtsorienteringen. Der
kan dog lokalt manipuleres med ligeveegtsorienteringen ved at bygge
kystkonstruktioner, som skygger for nogle bglgeretninger, men ikke
for andre. Et sidste krav til en kunstig strand er, at der typisk er brug
for nogle konstruktioner ved afslutningerne af stranden, saledes at
sandet ikke tabes ud af projektomradet. Hvis en kunstig strand imid-
lertid er placeret i en naturlig bugt, er det dog ikke nodvendigt med en

afsluttende konstruktion.

Nu tilbage til rehabiliteringen af Bellevue Strand. Beregninger af lige-
veegtsorienteringerne langs stranden viste, at disse stort set er sam-
menfaldende med orienteringen af den eksisterende strand. Dette be-
tyder, at al den beskyttelse af den kunstige strand som man byggede
tilbage i 30-erne slet ikke var nedvendig, man kunne stort set have
undveeret alle konstruktionerne og derved have haft en mere naturlig
og brugervenlig strand endog med mindre vedligeholdelse. Derfor
omfatter planen for rehabiliteringen af Bellevue Strand felgende ele-

menter:
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e Nedtagning af alle de udslidte konstruktioner

e Indpumpning af lidt mere sand for at oge bredden af stranden
en anelse

e Opforelse af nogle fa “headlands” for at inddele stranden i
nogle lettere kontrollerbare sektioner og for at undga tab af
sand hen imod Térbaek

Ideskitsen for projektet er preesenteret i nedenstaende figur.
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Figur 4. Ideskitse til rehabilitering af Bellevue Strandpark, Haslov & Kjeersgaard, 2011.

82



Dette projekt er under udfgrelse i takt med, at finansieringen kan skaf-
fes. Den nye Bellevue Strand bliver derved mere naturlig, selv om det
stadig er en kunstig strand.

DN foreslog i publikationen fra ar 2000: ”Visioner for Strandvejen og
Oresundskysten” at Bellevue Strand skulle udvides sydpa til Hvidere
som en “naturlig” udvidelse af den eksisterende strand i en bredde,

som ger den velegnet til badeophold, jeevnfer nedenstdende illustrati-

on fra publikationen.

et pEea e , o ,, A

Figur.-S. Féfslag tii ﬁdx-f.i;:l-éls-e_af _B.ellev;;z”Stran;:l tii Hvicimre kystfremspringet, fra DN
publikation: Visioner for Strandvejen og @Jresundskysten, 2000.

En sadan udvidelse ville imidlertid ikke veere stabil, man kan ikke pla-
cere en strand rundt omkring et kystfremspring idet sandet hurtigt
ville blive transporteret ind i bugten.

Kage Bugt Strandpark er et andet eksempel pa kunstig natur, mange ved
slet ikke, at den er kunstig. For strandparken blev bygget bestod om-
radet af en lavvandet lagune afgreenset mod Kege Bugt af nogle lave

barriereger. Selve kysten bestod af lavtliggende bebyggede stranden-
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ge, som var plaget af oversvemmelse. Omrddet for bygning af strand-

parken ses pa luftfoto i Figur 6.

Figur 6. Barriereger ud for Vallensbaek for bygningen af Kege Bugt Strandpark.

Projektet bestod i at etablere nye rekreative strande ved indpumpning
af ca. 5 mio. m? sand, at etablere nye naturlaguner ved at uddybe de
eksisterende tilsandede strandlaguner mellem barrieregerne og kysten,
bygning af fugleger, at bygge 4 lystbddehavne og at indbygge et dige
langs hele den 8 km lange streekning som strandparken streekker sig
over, se Figur 7. Projektet er saledes et eksempel pa udvikling af et
naturomrdde hvor samfundets problemer og behov er afhjulpet ved
integration af naturhensyn i projektets udformning. Kege Bugt
Strandpark blev indviet i 1980.
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Figur 7. Keoge Bugt Strandpark i dag med markering af det indbyggede dige i nederste
del af figuren.

Amager Strandpark er endnu et eksempel pa et stykke kunstig natur,
som oven i kabet er fredet lige fra begyndelsen.

Ostkysten af Amager bestod oprindelig af sumpede strandenge, som
op til 1930-erne blev anvendt som fyldomrade for dagrenovation. Hele
det indre Kgbenhavns eksistens er baseret pd denne form for opfyld-
ninger, dvs. at den biologiske mangfoldighed i de tidligere lavvandede

omrader allerede for flere hundrede ar siden har méttet vige for byud-
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viklingen i Kgbenhavnsomrddet. Kgbenhavns Kommune overtog
strandomradet i 1927 og i 1934 blev omradet ombygget til en strand-
park ved indfyldning af sand. Efter 1934 bestod ”Stranden” saledes af
en lav treespuns som afgreensede det indfyldte sand fra det foranlig-
gende lave strandplan. Udgangspunktet for udviklingen af den nye
Amager Strandpark var siledes et allerede steerkt modificeret omrade,
som for leengst havde mistet sin oprindelige biodiversitet og som trods
sandindfyldningen i 1934 stadig ikke fungerede tilfredsstillende i re-
kreativt henseende. Problemerne i dette omrade var de samme som
ved Bellevue, nemlig tab af sand og opskyl af tang, men herudover var
det vanskeligt at bade fra omradet fordi der var et 100 meter bredt me-
get lavvandet strandplan ud for spunsen, sa man skulle ga meget langt
ud for at kunne bade. Herudover var der kun ringe bglgeeksponering,
sa der var problemer med aflejring af tang og fint materiale pa bunden
ud for spunsen, se fotos i Figur 8. Konceptet for den nye strandpark er

felgende:

e Strandene rykkes ud pa dybt vand for at opna bedst mulig
eksponering

e Strandene orienteres mod de fremherskende bglger, hen-
holdsvis mod N@ og JSE, de to strandsektioner adskilles
med pynten

e Der etableres afsluttende konstruktioner i begge ender

e Der udgraves rekreativ lagune bag ved strandgen med en ab-
ning i hver ende til sikring af godt vandskifte

Den nye Amager Strandpark blev indviet i 2005, og den er blevet no-
mineret til byens bedste strand og har faet tildelt diplom fra Forenin-

gen til Hovedstadens Forskennelse med folgende begrundelse:
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”Amager Strandpark haedres for et enestdende resultat af en drelang proces for
at tilfore denne i mange dr forsomte del af Hovedstaden et overdddigt, rekrea-
tivt anlaeeg. Den 2 km lange lagunes byder pd en stor variation af anvendel-

sesmuligheder.”

Den nye Amager Strandpark er sdledes forelgbigt sidste kapitel i histo-
rien om, hvordan bynzere lavvandede omrader forst bliver edelagt ved
deponering af affald og fyld for sluttelig at levere plads til byudvikling
og en helt anden type kunstig natur end den oprindelige natur i omra-
det. De nye sandstrande og den beskyttede lagune fremstar som nye
naturelementer men virker samtidig som rekreative elementer takket
veere vores voksende forstdelse for naturelementernes funktionalitet.
Denne form for udvikling ses i mange byer, hvor udslidte industriom-
rader omdannes til attraktive byudviklingsomrader med nye strande,

laguner og kanaler etc.
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Figur 8. Amager Strandpark. Venstre: Oprindelige strandpark. Til hgjre gverst: Den
oprindelige strand. Hejre nederst: Ny Amager Strandpark, indviet i 2005.
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I gjeblikket (2011) er forberedelserne til bygning af den faste forbindel-
se over Femern Belt i fuld gang. Forbindelsen planleegges og projekte-
res af Femern A/S, som er en del af Sund & Beelt Holding A/S og som
ejes 100 pct. af det danske Transportministerium. Projektet bestd af en
kombineret motorvej- og jernbaneforbindelse udfert som en seenke-
tunnel mellem Rodbyhavn i Danmark og Puttgarden i Tyskland. Det
er et af de sterste infrastrukturprojekter, som nogensinde er bygget i

Europa. Linjefering og byggeprincip er vist i Figur 9.

Figur 9. Femern Beelt forbindelsen og princip for nedgravning af tunnelelementerne.

Skitseprojektering af tunnelprojektet forestas af et internationalt joint
venture RAT V] bestaende af Rambgll (Danmark), Arup (Storbritanni-
en) og TEC (Tunnel Engineering Consultants, Holland), med DHI og
Schenherr A/S som underradgivere for udformningen af landopfyld-

ningerne.
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Der skal udgraves en gigantisk rende i havbunden til seenketunnelen
hvilket giver et overskud af opgravet havbundsmateriale i storrel-
sesordenen af 18,8 millioner m3. Hensigten med landopfyldningerne
er saledes primeert deponering af overskudsjorden kombineret med
ideen om at udforme opfyldningen med naturelementer, som tilfgrer
omradet nye naturmeessige og rekreative veerdier. Der bliver udfert
landopfyldning pa sével den tyske som pa den danske side. P4 den
tyske side er der imidlertid restriktioner grundet Natura 2000 omra-
det Griiner Brink. Omrédet ligger umiddelbart vest for Puttgarden
hvorfor det meste af overskudsjorden vil blive brugt pa den danske
side. I det folgende vil kun det nye kystlandskab pa den danske side
blive beskrevet.

Udover ovennaevnte formal med de nye landskaber er formalet at
retablere nogle af de naturverdier, som tidligere er giet tabt i omra-
det i forbindelse med det omfattende digebyggeri efter stormfloden i
1872. For diget blev bygget i 1875 bestod sydkysten af Lolland af en
serie ger og en fjord, som strakte sig helt ind til Redby. Diget blev
bygget langs havsiden af disse ger og afskar saledes hele den davae-
rende Reodby Fjord. I de efterfelgende ca. 50 &r blev hele det ind-
deemmede omrade terlagt ved udpumpning af vandet. Det oprinde-
lige landskab med Redby Fjord og reekken af ger som afgrensede
fjorden mod Femern Beelt, samt diget og det terlagte omrade ses pa
Figur 10.
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Figur 10. GQverst kort fra 1763 - 1805 fra Videnskabernes Selskab og nederst de
nuveerende forhold, diget angivet med red linje, oversvemmede omrader under
stormen i 1872 vist med blat og terlagte omrader vist med gront.

Sluttelig er formalet at kompensere for den blokering af
langstransporten som Redbyhavn har medfert. Redbyhavn blev
bygget for mere end 100 ér siden, og den har blokeret for transpor-
ten lige siden, hvilket har medfert borterosion af stranden foran
diget ost for havnen, jeevnfer nedenstaende foto (Figur 11).
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Figur 11. Beskyttet dige st for Redbyhavn, stranden foran diget er eroderet bort.

I de to tidligere store infrastrukturprojekter, Storebeeltsforbindelsen
og resundsforbindelsen, blev der taget vidtgdende hensyn til
virkningen pa naturen, hvoraf det vigtigste hensyn var kravet til
nullesninger, dvs. at forbindelserne ikke méatte medfere sendringer
i transport af vand, ilt og salt mellem Dstersgen og Nordsgen. Lige-
ledes blev byggeprocesserne styret og overvaget mhp. minimering
af pavirkninger af miljet i byggefasen. Sluttelig blev projekterne
udformet under hensyntagen til de eksisterende morfologiske for-
hold i omraderne som opremset i det fglgende.
Kystmorfologiske hensyn ved Storebeeltsforbindelsen:

e Klinten ved Halskov nord for broen blev bevaret

e Stranden vest for Halskov havn blev retableret

e Sydsiden af Sproge og Ustrevet pa Sproge blev bevaret

e Nyborg strand blev udbygget
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Kystmorfologiske hensyn ved @resundsforbindelsen:

e Udbygningen ved Kastrup blev minimeret saledes at kyst-
omradet mod nord ikke blev pavirket

e Det blev dokumenteret at vandomradet mellem Peberholm
og Saltholm ikke ville sande til

e llandferingen ved Lernacken blev udformet saledes, at
kystklinten ikke blev pavirket

Der blev imidlertid ikke indbygget naturelementer i hverken op-
fyldningen nord for Sproge eller p& Peberholm. Arsagen hertil var,
at der ikke umiddelbart var noget at kompensere for, gkonomien
samt at tiden nok ikke var moden til sadanne tiltag pd daveerende
tidspunkt, selv om tiltag blev overvejet.

Det nye landomradet langs Lollands kyst er udformet som et
stromlinet areal, der streekker sig parallelt med den eksisterende
kyst og de bagvedliggende diger ud til samme afstand fra kysten
som det eksisterende havneanleeg ved Redbyhavn. Herved sikres
det, at vandgennemstremningen i Femern Beelt ikke bergres af
landopfyldningen. En oversigt over skitseforslaget til det nye kyst-

landskab er preesenteret i Figur 12.

Figur 12. Oversigt over det foresldede kystlandskab langs Lollands sydkyst, Nov. 2011
(under udvikling)
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Det nye landskab langs Lollands sydkyst forbinder tunnelportalen til
de tilstedende kyststreekninger pa en bled made, hvilket vil minimere
den visuelle pavirkning af portalen samtidig med at der tilfores omré-
det nye landskabselementer. Det nye kystlandskab vil blive udformet
med forskellige afgreensninger ud mod beeltet afheengig af de forskel-
lige tekniske, miljomeessige og rekreative krav for de forskellige
streekninger som beskrevet og illustreret i det felgende.

¢ En eksponeret strand mod vest som stdr i forbindelse med den
eksisterende kyststreekning og derfor vil fa tilfert en vis
meengde sand, i lighed med stranden vest for Redbyhavn som
langsomt er blevet dannet ved tilfgrsel af sand fra vest. Et ud-

snit af en sadan strand er praesenteret i Figur 13.

Figur 13. Kunstig sandstrand med klitlandskab

e Streekningen ud for tunnelportalen, dvs. det bygningsvaerk
som sikrer tunnelens overgang fra land til vand, se Figur 14
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Figur 14. Tunnelportalen vil blive beskyttet med stenkastning og dige som beskyttelse
med indtreengende vand, der vil blive sti langs ydersiden af diget.

o Tilstedende straekninger vil blive beskyttet med stenkastnin-
ger, se Figur 15.

Figur 15. Udsigt langs beskyttet sektion hen imod tunnelportalen

e En rekreativ strandlagune forbundet med en beskyttet lagune
mellem Lalandia og Redbyhavn.
Strandlagunen vil blive delvis beskyttet mod beglgepavirkning

fra beeltet og vil fa en omtrent cirkuleer strand. Strandlagunen
vil blive forbundet med en beskyttet lagune ud for den nuvee-
rende strand vest for Redbyhavn og denne lagune vil sta i for-
bindelse med lystbadehavnen, saledes at der sikres et godt

vandskifte i systemet. En lignende naturlagune, som demon-
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strerer en tilsvarende lagune i naturen og en kunstig lagune

bygget efter samme princip, som vil blive anvendt til at detail-

udforme den aktuelle lagune, er preesenteret i Figur 16.

Figur 16.Venstre: Naturlagune in Sao Martinho do Porto, Portugal. Hgjre: Kunstig
lagune i San Stefano, Alexandria

e En naturlagune med vadomrader og en fugle-g ost for tunnel-
portalen, se Figur 17. Der vil blive etableret vidomrader med
sandflader og strandenge etc. De biologiske naturelementer er
ikke pa nuveerende tidspunkt (Nov. 2011) udformet i detaljer,
men der vil blive tilknyttet biologer under det videre arbejde
med denne del af projektet. Der er en voksende interesse i
samfundet for at forbedre og rehabilitere tidligere vadomra-
der, hvilket mange naturgenopretningsprojekter vidner om,
men laguneprojektet langs Lollands kyst er specielt ved at vee-
re et helt nybygget naturelement skabt for at kompensere for
nerliggende historiske miljgindgreb.
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Figur 17. @Qverst: Panorama over naturlagunen. Nederst: Typisk tvaersnit i lagunen med
strandenge etc.

e En ubeskyttet 1,5 km lang streekning helt mod gst med en aben

ca. 7 m hgj klint som ved erosion vil forsyne den nedstrgms
kyst med sand, se Figur 18.
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Figur 18. Aktiv klint i den ostlige dal af landopfyldningen.

Som det fremgar, er en del af de foresldede kystelementer morfologisk
og miljemeessige aktive elementer, som vil udvikle sig naturligt efter-
handen som naturkreefterne far lov at virke pd omrddet. Disse elemen-
ter vil komme til at ligne naturlige kystmiljoer fra regionen, som ek-
sempelvis sandstrande, klitlandskaber, strandlaguner, strandenge,
holme og kystklinter.

I Holland arbejdes der med et helt specielt kystbeskyttelseskoncept
som ligeledes baserer sig pa at lade naturens processer forme landska-
bet. Konceptet bestdr i, at der indpumpes en stor meengde sand (21,5
mio. m3) pa en enkelt lokalitet, hvorefter balger og stormflod far lov til
at flytte sandet ned langs kysten. I denne proces vil der dannes sand-
tanger og strandlaguner hvilket bidrager til en gget biodiversitet i om-

radet, se Figur 19. Projekt hedder “Sand Engine” eller ”“Zandmotor”.
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Figur 19. Sand Engine projektet i Holland, luftfoto September 2011. ©Zandmotor,
http:/ /www flickr.com/ photos/zandmotor/ 6208563470/ sizes /1/in/ photostream/

Det foresldede kystlandskab langs Lollands sydkyst udger en typisk
“win win” situation. Femern A/S opndr en praktisk og miljemaeessig
optimal deponering af de mange millioner m? overskudsjord, og in-
troduktionen af de forskellige naturelementer i landskabet introduce-
rer en positiv virkning af projektet i form af nye “naturlige” land-
skabselementer. Disse elementer tilfgrer savel miljgmeessige som re-
kreative veerdier til omrddet, og bidrager til en delvis rehabilitering
efter de store indgreb der tidligere har veeret foretaget i omradet. Det
er gleedeligt, at Femern A/S har adapteret denne “Working with Na-
ture” tilgang til landopfyldningen.
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Naturpleje i jordhgjde

Af Jakob Lausen, fagkoordinator for Team Natur, Halsnaes

Kommune

Dette er en beretning om naturforvaltning i jordhgjde. Til at starte med
vil jeg dog ganske kort lige forteelle om min baggrund. Jeg arbejder i
dag pa Radhuset i Halsnees Kommune som fagkoordinator for Team
Natur. Vi varetager administration af Vandlgbsloven, Naturbeskyttel-
sesloven og dele af Planloven. Jeg er uddannet agronom og har arbej-
det forskellige steder, inden jeg blev ansat i Halsnees: et par amter,
samt kigget landbruget over skuldrene som ansat forskellige steder

indenfor Fadevareministeriet bl.a. i Plantedirektoratet.

Jeg har gdet og teenkt pa, hvordan og hvorledes man kunne gribe em-
net an. Jeg har teenkt pd, om jeg blot skulle sta og preedike om, hvor-
dan jeg synes, landets kommuner skulle forvalte og pleje indenfor na-
turomradet. Et eller andet med en masse smarte bemerkninger om
hvordan man sikrer borgerinddragelse, husker neerhedsprincippet,
griber fat om greaesrodsbevaegelserne og hvordan man bedst ”saelger”
et legfresvandhul til bondemand Alfred og “follow the money” og alle
mulige dyre ord og begreber. Men jeg er sammen med mine kolleger

meget hurtigt kommet frem til, at det absolut ikke er inspirerende.

I stedet vil jeg alene forsege konkret at redegore for, hvordan vi har
grebet naturforvaltningen an i Halsnees Kommune. Forst en kort in-
troduktion til Halsnees Kommune. Halsnaes Kommune ligger i Nord-
sjeelland lidt vest for Hillerad og bliver nok opfattet som lidt af en ud-
kantskommune - i Nordsjeelland i hvert tilfeelde. Vi er maske netop af

denne grund en relativ naturrig kommune med iseer Arresg, Tisvilde
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Hegn og Melby Overdrev som de steorste naturomrader. Kommunen
bergres, som jeg kalder det, af i alt 5 Natura 2000-omrader, og deres
landareal udger ca. 10% af kommunen. Det er en relativ stor arealan-
del, synes vi selv, og vi har derfor fra start af prioriteret Natura 2000-

omraderne i forvaltningsstrategien.

Halsnas Kommunes naturforvaltning fra 2007 og til i dag -
strategi- og forvaltningsrapporter

Jeg blev ansat i 2007 i Halsnees Kommune med henblik pa at viderefe-
re det arbejde med naturforvaltning, tilsyn, lovgivning mv. som amtet
(Frederiksborg Amt) hidtil havde haft ansvaret for. Det vil sige, at jeg
fik lov til at veere med til at starte en naturforvaltningspraksis op fra
start i en, synes jeg, lille og relativ overskuelig kommune.

Meget kan man sige om strukturreformen, men jeg tror, at dét at starte
noget helt fra bunden ikke ubetinget er en darlig ting; maske i virke-
ligheden snarere det modsatte. Ved den proces bliver nogle utilsigtede
uvaner ”“sldet ned”, og maske dukker nogle gamle glemte ting op fra
kasserne, og sidst men ikke mindst sker der nytenkning. I tilfeeldet
Halsnees Kommune tror jeg faktisk, at vi lidt var blevet glemt af det
gamle Frederiksborg Amt. Der var ogsd dengang ret langt at kore fra

Amtsgarden i Hillerad og ud til Lynees kalkskraenter.

Jeg kendte i forvejen til Halsnees Kommunes naturomrader, dels fordi
jeg i sin tid for Frederiksborg Amt havde veeret med til at kortleg-
ge/revidere habitatomraderne, og dels fordi jeg pa glad amaterniveau

havde botaniseret der.

Men det blev hurtigt klart for os, at det var vigtigt, at vi i forvaltningen

relativt hurtigt skaffede os et administrationsgrundlag for det arbejde,
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som konkret handlede om naturpleje. Der var nemlig ikke gdet mere
end 1 uge fra starten af mit job til den ferste borger henvendte sig.
Halsnees kommune er nemlig ogséd begunstiget med en meget stor
kyststreekning med hav- og seudsigt, som kommunens borgere veerner

om med stor flid.

Séa de forste og i evrigt de fleste henvendelser i dag gik og gar meget
pd, hvorndr "kommunen” kommer og feelder treeer og buske, som
skyggede for borgenes udsigter.

For ikke at “@dsle” vores naturforvaltningsbudget veek pa udsigtspleje
og ikke mindst for at f& forvaltningens argumentation gjort saglig og
velbegrundet overfor denne type af borgerhenvendelser blev vi derfor
ned til at f& produceret og offentliggjort en naturplejestrategi, som vi
kunne henvise til og stette os op ad, nar vi blev kontaktet af Hr. Niel-
sen, der ikke leengere kunne se havet, eller af den jagtglade dyrleege

der vil have oprenset sit andehul.

En yderligere god grund til at skabe et administrationsgrundlag var, at
kommunen i forbindelse med strukturreformen politisk havde vedta-
get og offentliggjort en strategi kaldet “Pejlemeerker og Malseetninger
inden for Milje- og Teknikomradet”.

Heri kunne man laese, at kommunen ”“som overordnet princip vil fast-
holde Frederiksborg Amts niveau for vedligeholdelsen af de naturom-
rader, kommunen overtager fra amtet”. Da jeg forste gang blev op-
meerksom pa det, blev jeg bade lettet og teendt, idet der som bekendt
den gang som nu, jo var en del rgster fremme om, at naturen ville blive
glemt og nedprioriteret med strukturreformen. Sa som udgangspunkt
havde vi i Team Natur en tungtvejende forpligtende politisk udmel-

ding, som kunne stotte os i vores arbejde.
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Fidusen var sa blot lige at fa defineret niveauet for Frederiksborg amts
hidtidige naturpleje. Hvor havde amtet veeret for? Hvor og hvornar
havde amtet hegnet og indgdet greesningsaftaler? Hvor havde man
gravet vandhuller for Logfre? Hvor voksede nu lige den sjeeldne Rolli-

ke-gyvelkveeler?

Til alt held havde Frederiksborg Amt overleveret en, synes jeg, meget
fin database med adgang til samtlige amtslige § 3-data med tilknyttet
GIS-kortleegning, og herudover havde amtet udarbejdet en overordnet
plejestrategi for amtets vigtigste naturomrdder. Med de to ting i han-
den havde vi et meget fint udgangspunkt til at fa lavet kommunens
egen plejestrategi. Vi blev hurtigt enige om, at strategien skulle veaere
vejledende. Det er sa dejligt uforpligtende, og det kan bade politikere
og ikke mindst embedsmeend jo rigtig godt lide. Men vi blev ogsa eni-
ge om, at strategien skulle redegere for kommunens overordnede prio-
riteringer. Det vil sige hvilke kriterier en lokalitet skal opfylde for at
kunne blive prioriteret hejt indenfor kommunens meget begreensede
naturforvaltningsbudget, hvilket skulle det vise sig stadigt mindre og

mindre.

Som udgangspunkt bliver “brandmandens lov” anvendt. Det vil sige
forst at sikre den natur, der endnu er uskadt, derncest sgge at reducere
eventuelle skadelige virkninger og endeligt at genoprette “@delagte”
omrader. Vi ville primeert bygge prioriteringen op med udgangspunkt
i biologiske kriterier, og det betyder almindeligvis og ogsa i dette til-
feelde et areals kortlagte botaniske veerdi, og ikke eksempelvis land-
skabs- eller kulturhensyn. Herudover blev den botaniske score kombi-

neret med et areals lovgivningsmaeessige forpligtelser.
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Sammenfattet betod det, at vi inddelte kommunens mest veerdifulde
naturomrader i 3 kategorier:

A-Lokaliteter: Lokaliteter der ligger indenfor Natura 2000-omrader, og
som samtidig rummer én eller flere dyre- eller plantearter opfert pa
Den danske Redliste.

B-lokaliteter: Arealfredede lokaliteter og/eller §3-arealer jeevnfer Na-
turbeskyttelsesloven, som tillige rummer én eller flere dyre- eller plan-
tearter opfert pd Den danske Redliste.

C-lokaliteter: Kommunalt ejede fortidsminder eller § 3-arealer.

Strategien er som neevnt vejledende, men efterfolgende har det vist sig,
at strategien rent faktisk indeholder samtlige af de biologisk mest
veerdifulde naturomrader i kommunen. Det skal sd samtidig bemeer-
kes, at disse lokaliteter jo alene er privat- eller kommunalt ejede. De
relativt store statsejede og biologisk seerligt veerdifulde arealer er over-
ladt til Statens fortrinlige pleje.

Strategien blev forelagt kommunens Grgnne Rad og efterfolgende Ud-
valget for Milje og Teknik, og det tog vel i alt sammenlagt to maneder
at fa udfeerdiget og vedtaget den 32 sider lange strategi.

Hovedparten af strategien bestod af beskrivelser af de i alt 24 lokalite-

ter, vi endte op med.

Nu kunne vi med sindsro tage telefoner fra borgere, der mente, at vi
plejede at komme to gange om aret, eller at amtet altid kom om efter-
aret osv. Og vi kunne nu ga i gang med det, jeg personligt synes, er det
absolut mest givende ved arbejdet i Halsnees Kommune: at naturpleje i
jordhgjde.

Det overrasker mig stadig, at ikke alle kommuner har udarbejdet en
strategi eller et administrationsgrundlag. Det er ren "win-win”, og sa

er der jo ikke dikteret noget formkrav fra statens side. Der er sd at sige
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fri leg for de enkelte kommuner mht. form, indhold og prioritering.
Det forhold dreftede jeg bl.a. med min kollega Seren Grentved fra Lej-
re Kommune.

Han fortalte mig, at Lejre skam udover at have fastlagt en strategi for
naturforvaltningen samtidig afrapporterede arets naturforvaltnings-
indsats i en flot rapport. Det mente jeg til gengeeld var ganske overflg-
digt, indtil Seren gjorde mig opmaerksom p4, at vi arbejder for borge-
nes penge, og at borgerne maske havde interesse i konkret at se, hvad
deres penge gik til, og at der skam ogsa var en formidlingsdel i arbej-
det med naturforvaltning. Jeg matte give ham ret, og vi gik i gang med
at opsummere, hvad vi i grunden havde brugt vores ressourcer pa. Det
slog mig samtidigt, at vores naturplejestrategi jo langt fra indeholdt
alle de aspekter, som begrebet naturforvaltning indeholder. Da det
samtidig var et ar med kommunalvalg, havde vi derudover en god
grund til at introducere det nye Udvalg for Milje og Teknik for vores

kontors fagomréde.

Sé vi besluttede i 2009 at udarbejde en status for Halsnees Kommunes
naturforvaltning fra 2007-2009 og samtidig pege pa, hvad vi ville give
os i kast med fremadrettet for aret 2010. Vi inddelte nu forvaltnings-

indsatsen i 8 hovedomrader:

1) Naturpleje

2) Naturgenopretning

3) Pleje af fortidsminder

4) Naturregistrering

5) Overvagning af seerlige arter

6) Bekeempelse af invasive arter

7)
)

8) Naturformidling.

Vandre- og cykelstier samt publikumsfaciliteter
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Med de 8 punkter synes vi efterhanden, at vi har deekket naturforvalt-
ningsopgaven godt. Statusrapporten blev forelagt sdvel Grent Rad
som vores udvalg, og vi fulgte den op med en lille informationskam-
pagne kaldet “Kender du Naturen i Halsnzes”, hvor vi fik trykt nogle
plakater og i det hele taget gjort lidt opmeerksom pa os selv. Alt i alt
ogsa en rigtig god ovelse, som jeg klart vil anbefale alle at give sig i

kast med.

Nu har jeg forsegt kortfattet at redegere for vores plejestrategi, priori-
teringer og statusrapport. Jeg vil understrege, at vi i Halsnaes Kommu-

ne finder det afggrende at veere bevidst om prioritering og veerdier.

Nar det er sagt, kan alle de dyre registreringsarbejder og rapporter mv.
veere fuldsteendig veerdilese, hvis ikke det bliver fulgt op af reelle na-
turpleje-/forvaltningstiltag i felten. Og det forer sa naturligt til neeste

punkt; hvordan og hvorledes midlerne er fordelt i Halsnees Kommune.

Midler og snitflader

Fra start (2007) fik Halsnees Kommune fra Frederiksborg Amt ca. 1,5
mio. til omraddet "Natur og Vandlgb”. Godt og vel halvdelen fik
kommunens afdeling Park og vej ansvaret for at fordele til diverse
vandlebsvedligehold, og den anden halvdel gik til Radhusets Team
Natur.

Fra dag 1 havde Radhusets Team Natur holdt mgde med kommunens
Vej og Park og hér inddelt kommunen i det vi kaldte “amtsarealer” og
“kommunearealer”. Amtsarealer er i princippet alle § 3-arealer undta-
get de statsejede arealer, mens “kommunearealer” reelt er kommunalt
ejede gronne arealer. Hermed var ingen i de to forvaltninger i tvivl om,

hvem der havde ansvaret hvor.
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Det blev skrevet ned i et beslutningsreferat eller ”snitfladepapir”, som

vi heldigvis meget sjeeldent bliver ned til at minde hinanden om.

Fra vores ledelses side i Miljg og Teknik gjorde man jo som bekendt
meget ud af at understrege den politiske udmelding: ”at fastholde
Frederiksborg Amts niveau for vedligeholdelsen af de naturomrader,
kommunen overtager fra amtet”. Sd ved at fordele halvdelen af pen-
gene til Team Natur pa Radhuset sikrede man sig, at disse midler ikke
alle gik til budgettet for Park og Vej. Ledelsen mente, at man i hojere
grad eremeerkede naturpengene ved, at de overgik direkte til os i Rad-
husets Team Natur. Logikken var, at “Radhuset” havde overtaget alle
amtets opgaver, og disse arbejdsopgaver blev derfor fulgt op af et

egentligt budget.

Helt overordnet tror jeg, at ledelsen foretog nogle fornuftige og letfor-
stdelige gskonomiske sdvel som administrative snit mellem kommu-
nens Driftsafdeling og Rddhusadministration. I hvert fald stod vi nu i
Team Natur med et klart og konkret budget, som vi desuden havde
ledelsens fulde opbakning til selv at disponere over. Der skulle ikke
sporges opad i systemet, om vi for eksempel matte bruge 13.000 kr. til
hesleet pa Einer Nielsens gravhej osv. Den tillid eller det mandat vil
jeg klart anbefale andre kommuner at uddelegere til de relevante fag-
personer. Det giver en lyst og virketrang til den enkelte medarbejder.
Sa det var sddan set bare at komme i gang!

Da vi som sagt disponerede fuldsteendigt over midlerne, havde vi sa-
ledes ogsa frihed til at indhente flere forskellige tilbud pa plejeopga-
verne.

Der var intet der som udgangspunkt forpligtede Radhuset til at an-
vende kommunens driftsafdeling til de konkrete plejeopgaver. Vi bad

derfor bade vores driftsafdeling samt andre eksterne om et tilbud pa et
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helt konkret rydningsprojekt. Det viste sig sd, at der var en ikke helt
uvaesentlig prisforskel, saledes at opgaven rent faktisk tilfaldt en eks-
tern.

Fordelen ved at velge en ekstern naturplejer (udover prisforskellen)
var bl.a. at vi kunne regne med at opgaven blev lgst indenfor den tids-
frist, vi anmodede om. Dette fordi vi med en ekstern ikke i samme
grad som med vores driftsafdeling var afhengige af, hvorvidt der

skulle opkridtes boldbaner, saltes veje og lignende.

Nu har jeg sa fortalt om set-uppet og snitflader og midler mv., men der
mangler jo stadigveaek et relativt vigtigt aspekt: Nemlig at fa solgt idéen
om naturpleje til lodsejeren med voksestedet for Grenet edderkoppe-
urt eller vandhullet med ynglende Logfre.

Og det aspekt med effektivt at kunne ”szlge naturpleje” overfor en
lodsejer tror jeg sagtens kan optimeres. Fidusen er jo, at langt de fleste
lodsejere ikke er bekendt med eller har nogen synderlig interesse i at
pleje for markfirbenet, edderkopurten eller vindelsnegle. Opgaven
med at forteelle og forsgge at fa lodsejere til at acceptere en given na-
turpleje (som for os indforstadede er sa indlysende rigtig) er en udfor-
dring. Primeert fordi naturforvaltere som jeg sjeeldent er skolet i
“kommunikation”, “markedsfering” eller “salg”. Vi famler i blinde, for
sa vidt angar at fa solgt budskabet. I vores tilfeelde handler det jo ofte
om, at fa lodsejer til at acceptere nogle relativt store fysiske indgreb pa
deres jord.

Her er endnu en pointe; det er vigtigt at gore sig klart, at naturplejen
skal ”selges ved deren”. Men bare dét at henvende sig til en lodsejer
forste gang er ret greenseoverskridende. Det kan man ikke leese sig til i
Naturbeskyttelsesloven eller Habitatdirektivet. Det er heller ikke sa-
dan at lodsejerne stiller sig i ke pd Rddhuset og venligst beder om, at

vi kommer og rydder overdrevet for Slaen eller gravhejen for Fugle-
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kirsebeer. Det er vigtigt at forstd, at det som udgangspunkt er kommu-
nen, der skal henvende sig til lodsejer og ikke omvendt. Og rolleforde-

lingen som folge deraf er jo s, at lodsejer gor os en tjeneste.

Det er i udpreeget grad et forhold, hvis succes afheenger meget af per-
sonen, der foretager kontakten - det er personaftheengigt. Hvis man,
udover at kunne matche/szatte sig ind i lodsejers overvejelser, og sam-

tidig kan presse lidt naturformidling ind af bagderen, er det jo fint.

Jeg vil afslutningsvist gennemga et lille naturplejeprojekt, og herved

konkret uddrage, hvad jeg har snakket om indtil videre.

Halsnaes Kommune ligger som sagt ved Arresg, og i Arresg ligger en
lille halve som hedder Arrences. Her er der iseer pa estsiden et meget
fint rigkeer, som gradvist var ved at gro til i pil. Amtet havde i sin tid
kortlagt det, og det var tillige udpeget som en habitatnaturtype med
vindelsnegle og stor vandsalamander mv. Her er ogsd registreret log-
freer. S& omradet var selvfelgelig med som a-lokalitet i kommunens

plejestrategi.

Jeg snakkede indledningsvist med vores miljgmedarbejder som forte
landbrugstilsyn derude, og han fortalte, at ejer var bonde af den gamle

skole.

Jeg valgte derfor at tage derud og snakke i stedet for at skrive eller rin-
ge. Da jeg kom derud lagde jeg umiddelbart meerke til folgende: et lees
bildaek pa kanten af en lille tilgroet mose. Jeg modte bonden, og vi tog
os en snak om mit forehavende. Jeg fortalte om rigkeerene, og hvor stor
interesse vi havde i at rydde dem for pil, s& der kunne komme lidt fle-

re orkideer. Han var ikke synderligt interesseret...
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Jeg snakkede lidt om legfreer, og mulighed for at oprense lidt af
vandhullet - heller ikke det havde den helt store interesse. Sa spurgte
jeg forsigtigt til bildeekkene; hvor mon de kom fra? Han fortalte, at
han havde overtaget dem fra en neerliggende motor-crossbane, og jeg
kunne meerke pa ham, at de irriterede ham.

For nu at gere en lang historie kort, sa kunne vi pa stedet tilbyde ham
at skaffe ham af med deekkene i forbindelse med de her plejetiltag,

som kommunen gnskede. Og minsandten, han indvilligede!

Her vil jeg understrege vigtigheden i, at vi forstar, at det er en vare, vi
“selger”. Lodsejer er mere eller mindre altid “kunde”, og vi skal der-
for veere indstillet pa, at han altid har ret. Sa leenge vi far solgt varen,
og selvfglgelig til den pris, vi mener er retfeerdig. Jeg kontaktede da
vores eksterne naturplejeentreprengr, og konsulenten, lodsejer og jeg
gennemgik omradet og de plejetiltag, kommunen og lodsejer gnskede
gennemfort, herunder at fjerne bildeek. Og her kommer s& endnu en

anbefaling: at minimere afstanden mellem bestiller og udferer.

Jeg har hert mange eksempler pd, at én biolog fra Radhuset star for
kontakten til lodsejer, men s& derefter overleverer den praktiske pleje
til en leder fra driftsafdelingen, som efterfolgende skal seette sine
meend ind i opgaven. Bare ved de tre led kan meget kommunikation

gd tabt eller misforstas. Eller skabe lodsejerusikkerhed.
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Figur 1. Rigkaeret pa Arrences. Qverst for aftalen. Nederst efter aftalen.
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I Halsnees Kommune er der kun sagsbehandleren, lodsejer og natur-

plejekonsulenten, altsa ham der i praksis udferer rydningen eller sid-

der i gravemaskinen mv. Disse tre personer aftaler sammen, hvad der

skal ske pé stedet, ingen yderligere led. Herved er der klarhed, og vi

ved alle stort set, hvad der er blevet aftalt, og hvornar opgaven skal

udferes. Dette var en lynhurtig gennemgang af et konkret plejeprojekt.

Det blev en succes fordi:

1. vi kunne argumentere for, hvorfor vi burde pleje pa stedet - bade
overfor Grent Rad og politikere. Det var nemlig en del af vores
plejestrategi.

2. ansvar og midler mv. var gennemskueligt og tydeligt placeret
overfor lodsejer. Det giver fleksibilitet i “salgsgjeblikket”, dvs. at
der kan forhandles pa stedet.

3. vi fik solgt projektet til lodsejer. Godt nok kostede det Halsnees
Kommune omkostningerne ved at fa fragtet et lees bildeek til gen-
brugspladsen, men det er et eksempel pa, at man ikke skal tro, at
naturen sealger sig selv. Der skal ofte et ekstra element oveni. Og

ikke mindst sd matchede vi “kunden”.

Opsummering af anbefalinger

1. Fa kortlagt de vigtigste naturlokaliteter og tilknyt et administrati-
onsgrundlag. Nyd “handlefriheden” og at man ikke er underlagt
nogen statslige formkrav (endnu).

2. Fa tydeliggjort og aftal arealansvar og skonomi mellem driftsafde-
ling og rddhus.

Uddeleger ansvar og gkonomi til relevante naturmedarbejdere.
Ver opsegende. Naturpleje seelger ikke sig selv.

Minimer afstand/led mellem bestiller (Radhus) og udferer (entre-
prengr).

6. Fortel om/pral af kommunens naturforvaltning.
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Et kig ud over graenserne - er graesset gronnere
pa den anden side?

Af Hans Henrik Bruun, lektor, Det Naturvidenskabelige Fakul-

tet, Kebenhavns Universitet

Kan man fa intensivt landbrug og natur til i hejere grad at
sameksistere? Det er et spergsmal der har optaget mange i et intensivt
opdyrket land som Danmark - ligesom der har veeret betydelig fokus
pa spergsmalet i lande med lignende forhold, bade forsknings- og
forvaltningsmaessigt. Under EU's landbrugspolitik har det veeret
muligt at yde stotte til naturvenlige jordbrugsforanstaltninger. Det har
kun veeret udnyttet i meget begreenset omfang i Danmark (de sdkaldte
landdistriktsmidler), men andre lande har har lavet omfattende
systemer af ‘agri-environment schemes’ malrettet mod bestemte arter
eller naturtyper. Iseer har agerlandets fugleliv fdet stor bevagenhed.
Effekten af de mange spenderede stottemidler - bade i EU-
programmer og rent nationale programmer - er blevet evalueret
gennem flere forskningsprojekter. Sagt meget kort - og med de
venligtstemte briller pd - har hovedkonklusionen pd disse veeret at
naturvenlige jordbrugsforanstaltninger kan have en maélbar effekt pa
mark- og landskabsniveau. Tager man i stedet de kritiske briller pa ma
man konstatere at det neesten udelukkende drejer sig om nogle fa i
forvejen ret almindelige arter der blevet flere individer af lokalt, mens
den store masse af arter - herunder alle de sjeeldne og truede arter pa
landenes redlister - kun gavnes i meget beskedent omfang. Man kan
altsd godt gennem landbrugsstette til mere naturvenlig drift opnéd en
lille positiv effekt, men man kan ikke grundleeggende forandre ved at

kun en mikroskopisk andel af et lands flora og fauna er tilpasset til
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jordbearbejdning, gedskning og alt hvad der ellers folger med
agerbrug. Langt det meste af Danmarks terrestriske artsrigdom er
knyttet til skovnaturen, samt til greesland, moser og klitter. Stort set
ingen af de arter som man gennem stetteordninger kan give en
hjeelpende hand i agerlandet, ville ikke trives endnu bedre ved
konvertering af agerjord til natur. Det samme geelder naturligvis for de
mere end 90% af Danmarks arter af dyr, svampe og planter som slet

ikke findes i agerlandet.

Hovedbudskabet er derfor - béde efter et kig ud over greenserne og pa
basis af erfaringerne indenfor disse - at det den danske natur har
allermest brug for er mere plads. Mere plads skal forstds bade
bogstaveligt - som hektar - og som plads inden for et gkologisk rum.
Naturen har skrigende mangel pa neeringsfattig jord og rent
grundvand i det fede danske landskab. Naturen har brug for naturligt
sjaskvade og knasterre forhold i det bade gennemdreenede og
kunstvandede danske landskab. Disse store naturpolitiske ud-
fordringer identificerede det meget bredt sammensatte Wilhjelm-
udvalg allerede for ti ar siden. Plus mange flere, fx tilgroning af
lysaben natur og mangel pa dedt ved og gamle treeer i skoven. Veelger
samfundet at bruge stettekroner - hvad enten det er EU-midler eller ej
- pé at omleegge agerjord til natur og til at sikre naturen i §3-omrader, i
Natura2000-omrader og i nationalparker, sa kunne stgtten komme til
at gore en virkelig forskel og maske tilmed bremse tilbagegangen for
den biologiske mangfoldighed i landet. Det kan derfor betragtes som
positivt at regeringsgrundlaget fra oktober

[http:/ /www.stm.dk/publikationer/Et_Danmark_der_staar_sammen

11/Regeringsgrundlag okt 2011.pdf] rummer en malseetning om at

bruge en del af landbrugsstetten fra EU til naturformal. Danmark har

leenge haft mulighed for at bruge op til 25 % af EU's landbrugsstette pa
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naturformal. Det kvarte af de over 7 mia kr som danske landmaend
modtager i arlig stotte ville fa alle hidtidige beleb afsat til
naturforvaltning til at blegne. Men loftet fra regeringsgrundlaget ma
virkeliggores pa en made s& vi far mest biologisk mangfoldighed for
pengene. Nar landbrugsministeren og miljeministeren, med faglig
sparring fra en snarlig Natur- og Landbrugskommission, skal til at
beslutte hvordan naturvenlige stgtteordninger skal skrues sammen,
ber de huske:

- at neesten al Danmarks artsrigdom er knyttet til skovene og den
lysabne natur og neesten ingen til agerjorden og smébiotoperne i denne
(markskel, vandhuller o.s.v.). Skal der bevares meget biologisk
mangfoldighed per spenderet stottekrone, sa ma stetten gives
malrettet til fx greesning og hesleet af enge og overdrev, og til slgjfning
af dreen sa naturlige keer og kildeveeld kan opretholdes eller
genskabes. Som noget helt nyt i Danmark, men kendt i andre EU-
lande, kan en del af “landbrugsstetten” bruges pa at stette naturvenlig
skovdrift. Mit geet er at brancheorganisationen Landbrug og Fodevarer
vil sla sig i tejret over dette forslag. De har lidt en tendens til at opfatte
de mange rare stottekroner fra skatteborgerne som “deres” penge.
Men det er i skoven at vi kan fa mest biologisk mangfoldighed per

stottekrone.

- at artsrig natur er neeringsfattig natur. Dette faktum harmonerer
darligt med landbrugets krav om produktivitet og tilveekst. Men de
husdyr der skal ud og greesse enge, heder og overdrev er nedt til at
veere af hdrdfgre langsomtvoksende racer, ikke mainstream-
landbrugets hurtigtvoksende kedkveeg. Naturplejekod og -meelke-

produkter kan blive til gkonomisk rentable nicheprodukter, men de
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passer ikke godt ind hos de store Fodevareindustrielle koncerner, der

er tungtvejende medlemmer af Landbrug og Fedevarer.

Regeringsgrundlaget bebuder ogsd fremleggelsen af en Naturplan
Danmark, der blandt andet skal sikre bevaringen af den danske naturs
mangfoldighed, sikre mere sammenheengende naturomrdder og gere
at Danmark lever op til feelles beslutninger truffet i regi af EU og FN.
Siden oktober har vi ikke hert mere til denne plan, men miljeminister
Ida Auken har ogsé haft travlt med at fremleegge de steerkt forsinkede
Natur- og Vandplaner, og dermed holde en truende retsag ved EF-
domstolen fra deren. Naturplanerne er blevet kritiseret for at forlade
sig for meget pa frivillighed, bl.a. af Kommunernes Landsforening her
pa Altinget [http://www.altinget.dk/miljoe/artikel/frivillige-aftaler-
kan-bremse-naturplaner]|, og man ma give kritikerne ret i at frivillige
ordning til naturvenlig drift af arealer ikke har virket attraktive for
jordejerne og derfor ikke er blevet brugt i noget storre omfang. Visse
rige kommuner i omegnen af de sterre byer har taget konsekvensen og
ganske enkelt kgbt de bedste naturomader. P4 den made er de herrer
pad egen jord og langsigtet bestemme bade driftsformer og
adgangsforhold uden at skulle appellere til ejerens samfundssind.
Disse kommuner har nok ogsa indset at en mangfoldig natur er en
knap resurse. P4 den anden side har flere befolkningsfattige og
naturtette kommuner ikke rad til sddan en luksus. Sa der sikres
naturen mindre effektivt. Det overordnede problem er at landets mest
veerdifulde naturomrader ikke nedvendigvis ligger i rige kommuner.
Der er altsé brug for en samlet national plan - en Naturplan Danmark,
som prioriterer naturomraderne efter international og national veerdi,
saledes at bade opkeb for offentlige midler og stetteordninger kan
malrettes derhen hvor samfundet far mest naturveerdi per udbetalt

stottekrone.
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Vi behgver kun kigge til Sverige for at finde en model vi kunne lade os
inspirere af. Med hovedsageligt fokus pa skovnaturen, har man i
Sverige for ar tilbage kortlagt og veerdisat naturarealer, sakaldte
"ngglebiotoper”. Den svenske stat har siden gammel tid ejet store
skovarealer, men endnu sterre arealer er privatejede. Man har sa fulgt
en langsigtet strategi om at kgbe “noglebiotoper” der blev sat til salg
og, med stor succes, mageskiftet statens forstligt veldrevne
produktionesskov bort i bytte for de bedste naturarealer. Man er gaet
forsigtigt frem for ikke at jobbe jordpriserne op, men har hele tiden
fulgt den prioriterede liste over veerdisatte naturomréader, sd bedre
omrader er blevet erhvervet for mindre gode. Og kapitalen har forst og

fremmest veeret statsejet jord.

Skal Naturplan Danmark blive et effektivt instrument ber den
indeholde det samme element af langsigtet beskyttelse efter en
prioriteret plan. Men for at kunne prioritere, ma man jo vide hvor de
sjeldne og truede dyr og planter findes i landskabet, altsa hvilke
arealer der samlet set bidrager til at opretholde Danmarks biologiske
mangfoldighed. Maske overraskende for mange, men sddan en
kortleegning er aldrig lavet. Forskellige mennesker ved selvfolgelig
meget om nogle arter - og mindre om langt flere - men det samlede
overblik mangler. Med sadan en kortleegning i hdnden kunne man
prioritere omrader, bade i forhold til at udbetale stotte og til at
erhverve arealer. De mest veerdifulde omrader burde sikres ved hjeelp
af tinglyste bestemmelser - ikke som nu ved hjeelp af 5-arige planer og
frivillige aftaler. Tinglysning kan jo ogsa bruges i dag, gennem en
klassisk fredning, efter hvilken ejeren kompenseres med en erstatning
for tabt raderet over sin jord. Men fredningsredskabet ber suppleres
med andre muligheder. Hvis en skovejer egentlig gerne bare vil drive

skovdrift, men ejer en biologisk meget veerdifuld skov, sa kunne staten
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jo give noget af sin naturfattige produktionsskov i bytte mod at f4 den
private naturskov. Og alle ville veere glade. Man kunne sddan set godt
selge ejendommen igen, efter at have tinglyst passende bestemmelser
pa den, f.eks. forbud mod skovhugst og dreening, samt offentlighedens
uhindrede adgang. Selvom prisen sikkert ville veere dalet kraftigt, ville
salg frigere midler til opkeb andre steder. Jeg foreslar altsa en statslig
naturfond, som kan udggre det skonomiske grundlag for at frikebe
Danmarks bedste, men mest treengte naturarealer. Offentligt ejede
arealer - fx statens velfriserede plantageskove og Folkekirkens
preestegdrdsjorder - skal indgd som en del af startkapitalen. Naturen i
skoven burde veere i fokus til en start, for den er i dag reelt ubeskyttet

af landets lovgivning.

Oplaegget er delvist baseret pa artiklen:

David Kleijn et al. 2011. Does conservation on farmland contribute to halting the biodiversity
decline? Trends in Ecology and Evolution, vol. 26, no. 9, pp. 474-481
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Afsluttende debat

Niels Kanstrup, Ordstyrer:

Vi gér nu i gang med tre kvarters debat - og hvad er s debat? Det er
naturligvis refleksioner pd, det der er sket: Det I har hert om i lgbet af
dagen - bade visionerne der er lagt op og inspirationen. Sa det kan vae-
re statements, synspunkter som I har, men ger dem venligst korte,
punktlige, klare og forstaelige. Det er selvfglgelig ogsa spergsmal - vi
kan samle op pa hele dagen i forhold til spergsmal. Det er ikke fordi,
at jeg vil styre det i en bestemt retning, men jeg teenkte pa, om der var
et par emner, som det var veerd at skitsere pa forhand.

1) Vi herte om polarisering og fordomme. Det kan man selvfglgelig
debattere, men jeg synes ikke, at der er sa meget at debattere, for det er
oplagt noget, vi skal modvirke. Vi skal have dialog, vi skal undga po-
lariseringen og fordommene, regelforenklingen har veeret neevnt man-
ge gange, og det er sveert at debattere ret leenge efter min mening. Det
er ikke, fordi I ikke gerne mal!

2) Sadan noget som naturorientering af tilskudssystemer - det er ogsa
sveert at debattere, synes jeg - for det ligger for mig som sadan en, der
bare skal videre i systemet. Men igen er I meget velkomne til at debat-
tere det. Sa det er ikke fordi, I ikke ma drefte de her ting.

3) Jeg ser bare nogle andre ting, som er kommet frem béde i eftermid-
dag men ogsa i formiddag, sdidan noget som: Skal vi differentiere eller
skal vi integrere? Skal vi have A- og B-natur, eller kan vi blande det?
Jeg synes, at det ville veere dejligt at fa det dreftet i en eller anden

form. Kan vi komme videre omkring, hvorvidt vi skal have natur eller

119



ikke-natur, eller om vi skal have det blandet. Dynamikken - skal vi
tillade den eller skal vi pleje/fastholde naturens tilstande, eller skal vi
blande det?

4) Sa er der sddan en overskrift, som jeg bare har kaldt "Antropologi".
Det er selvfglgelig et stort ord, men det er med; hvordan kommer vi
alle sammen med? Hvordan far vi hinanden om bord? Det er selvfgl-
gelig et spergsmél om dialog. Det synes jeg specielt, at oplegget fra
Halsnees Kommune gav et godt indtryk af. Her kan veere nogle ting at
debattere. Er det nemt, og hvordan kommer vi videre med det?

5) Og sa selvfolgelig finansiering som er et endelest emne, vi godt
kunne bruge et par dage pé at drefte, men det kunne ogsa veere et de-
batemne.

Det var bare skitser, debatten er under alle omsteendigheder jeres - jeg
skal bare prove at styre den saledes, at vi i hvert fald bliver feerdige
inden aften.

Sa vil jeg sige pa vegne af studenterafdelingen, at der bliver lavet en
sammenskrivning af dagens opleeg samt debatten, som gar videre til
de relevante ministre. Der har vaeret inviteret et par ministre til at del-
tage i dag, men de var desveerre optaget et andet sted. Men for at have
et papir man kan ga videre med, sa vil der blive skrevet en form for
konklusion pa dagen. Med de ord som opleeg, sa giver jeg hermed or-

det frit til forsamlingen.

Martin Vestergard (COWI A/S):
Jeg synes, at det er en god konference, men jeg synes bare, at fokus er

pa nogle alt for store linjer. Jeg synes, at man fuldsteendigt glemmer
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det, som det egentlig handler om: Biodiversitet, det er altsa nogle arter
der har det darligt, og vi snakker neeringsstofbelastning, vi snakker
kuldioxid og vi snakker alle mulige fine ord, men hvad geres der helt
konkret? Der er der altsa nogle lavtheengende frugter, som vi ikke en-
gang ser, at vi kan tage. 70 % af de redlistede arter bor i skovene, og
her har vi ikke rigtig snakket seerligt meget om. Bare det at feelde en
gammel rddden Eg et enkelt sted, det kan faktisk godt bidrage til nogle
ting. Altsd, vores udvikling gar i retning af, at vi i hgj grad diskuterer
strategier og alle mulige buzz-words men glemmer at veere meget
konkrete med tingene. Der er sat 2 millioner kroner af i en pulje til no-
get "Artikel 12-beskyttelse" af gamle treeer, hvor skovejeren kan fa no-
get kompensation. 2 millioner kroner svarer til det, som én lodsejer
alene har ansegt om, og jeg synes, at det kunne veere interessant ogsa

at snakke lidt skov engang i mellem.

Niels Kanstrup:
Tak for kommentaren. Jeg samler lige den op, og sa tager vi en mere

fra din makker, som sidder lige ved siden af.

Jan Bonne Pedersen (VELUX & VILLUM FONDENE):

Jeg synes, at I har veeret meget fint omkring iseer den terrestriske na-
tur, men der er i virkeligheden ogsé et spergsmal omkring de marine
omrade, som jeg ikke rigtig har hert jer veere inde pé, andet end Kar-
sten Mangor, som har haft en lidt mere ingenigrmaessig tilgang til

mange af tingene. Jeg teenkte pa, om ikke I kunne finde pa at kommen-
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tere omkring udviklingen i det marine og seette en relation til den ge-

nerelle debat, som kommer.

Niels Kanstrup:

Hyvis vi lige skal sla en lille knude om de to ting, der er dels skovene og
dels det marine - begge dele var prioriteret hejt i Wilhjelm-arbejdet. Jeg
ved ikke, om der er nogen i panelet, som vi har faet placeret nydeligt

heroppe, der har kommentarer til skove og til det marine?

Jorgen Bo Larsen (LIFE, KU):

Jeg vil gerne sige noget om det marine, det er klart! Nej, jeg neevnte det
ikke serlig meget - jeg havde kun 20 minutter. Men jeg naevnte jo fak-
tisk, at jeg har lavet denne strategi for naturneer skovdrift, og den ope-
rerer vi jo virkelig med at fa integreret, og sa kan vi jo diskutere, hvor
meget vi skal integrere eller ej. Men at vi fir integreret naturhensyn i drif-
ten, det indebaerer jo ogsd, at der bliver udvalgt 3-5 traeer pr. ha til forfald og
ded. Det er sddan nogle traeer, som du taler om her. Det ligger altsa i
Statsskovenes helt generelle driftsformal, og det ligger jo ogsa i den
udstraekning, at det private skovbrug bliver certificeret - sé er der helt
klare krav til, at der skal udpeges traeer, som fér lov til at st og de. Det
er jo traeer, der allerede er pa vej til at blive rddne. Det er jo ikke et
smukt og slankt bogetree men treeer, som allerede har en eller anden
form for biologisk veerdi. Men nér det er sagt - sa er der sikkert mange

flere ting, som man kan gere.
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Hans Henrik Bruun (Biologisk Institut, KU):

Jeg vil ogsa sige tak til Martin for spergsmalet. Det er utroligt vigtigt at
plukke de lavtheengende frugter, og skovene er et godt sted at starte,
fordi vi faktisk kan g ud og gere noget rigtig fornuftigt for biodiversi-
teten. Ikke ved at feelde den gamle radne Eg, men ved at lade den sta.
Det skal vi gere noget mere, og vi skal ogsé have en plan. Den kort-
leegning af biodiversiteten i Danmark, som jeg talte for og den samlede
plan for, hvor vi skal udpege omrader til at veere 1. prioritet natur, skal
selvfolgelig ogsa omfatte skovene. Min graf der viste, hvor stor en del
af den danske biodiversitet, der er knyttet til skov, taler for sig selv. Jeg
sd ogsa gerne, at vi brugte noget af landbrugsstetten til stotte til natur i

skoven i stedet for kun til natur udenfor skoven.

Michael Stoltze (Natur og Idé):

Jeg vil lige starte med det marine. Nu var min opgave at tale om Dan-
marks Naturfredningsforening og Naturfredningsforeningens politik.
Og et af de omrader, hvor foreningen ikke har veeret meget aktiv - det
er pa det marine omrade. Det er ved at komme nu, blandt andet har
DN markeret sig utroligt steerkt omkring bundskrab af muslinger og
keemper en brag og flot kamp og ogsé i forhold til nationalparker til
havs - sa det er undervejs. Det var simpelthen ogsa fordi, at tiden var
begreenset og hovedfokus var pa "Naturplan Danmark", som iseer
handler om den her tredeling i forhold til planleegning. Sa vil jeg lige
sige til dig, Martin Vestergard, omkring det konkrete: Du har ret, det
er vigtigt at veere konkret. Jeg synes, at du skyder lidt forbi, fordi det
der ligger, og det som jeg ridsede op i hvert fald, det er meget, meget
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konkret. Planleegningen er helt overordnet, det er vigtigt at man ser
det overordnet, og jeg og ogsa andre pegede blandt andet pa regelfor-
enkling, det er ogsa utroligt konkret. Jeg havde mit meget konkrete
vandhul, som er ét af 10.000. Hvis det ikke er konkret, sa ved jeg ikke
rigtig, hvad det er. Men man er nedt til ogsa, en dag som i dag, at ar-
bejde med nogle ret store linjer. Alt det andet skal selvfolgelig veere

med, deri er jeg ganske enig - det kommer.

Niels Peter Norring (Landbrug & Fedevarer):

Som jeg naevnte tidligere, sa er der rigtig meget af biodiversiteten, som
findes skoven og i de lysabne naturtyper. Der skal seettes ind der, det
er der ingen tvivl om, og jeg er enig i, at man ber tage de lavtheengen-
de frugter i skoven. Det kan ogsa vere nogle lavthaengende frugter i
de lysabne naturtyper. Der er dog én ting, jeg gerne vil sige, og det er,
at der ikke er en ubegraenset kiste med penge pa landdistriktsomradet.
Der er faktisk meget, meget begraensede midler, og det er svert at fa
dem til at reekke til de projekter, som man gerne vil lave i agerlandet.
Sa derfor kan jeg ikke pa nogen made tilslutte mig den idé, at man

skulle tage pengene fra landbrugsomradet og overfere til skoven.

Poul Evald Hansen (DN Albertslund):

Lige til de lavtheengende frugter, der vil jeg neevne grusgrave og kalk-
grave, som virkelig kan fungere som refugium for mange truede arter.
Det er noget, der tit overses. Jeg tror heller ikke, at DN rigtig har op-

daget det endnu, men det er altsa pa tide.
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Jeg vil lige neevne en anden ting omkring det med biodiversitet i for-
hold til gkologisk drift. Altsa hvor lang er sammenlignings perioden?

Jeg har da lidt andre erfaringer!

Niels Peter Norring (Landbrug & Fedevarer):

Omkring mergelgrave og grusgrave og andre ting, der er der faktisk
nogle gode muligheder for at f& noget mere natur ude i det dbne land.
Man skal bare gore sig klart, at vi star overfor et meget stort dilemma
her. Hvis landmanden og det vil rigtig mange landmeend gerne vil
gore en indsats, sd - ndr der begynder at veere rigtig meget naturind-
hold i de her omrader - bliver der lige pludselig lagt nogle restriktioner
ind i den almindelige landbrugsdrift. Det gor jo sa, at landmeendenes
lyst til at gere noget pd det her omrdde falder. S4 man ber virkelig
teenke pd, at man skal have nogle incitamenter til at ga i gang med at
etablere noget mere natur ude i landbrugslandet, men det ma overho-
vedet ikke fore til, at man sd giver restriktioner til den enkelte land-
mand. For sa er der ikke noget incitament leengere, hvis du ikke leen-

gere kan dyrke dine arealer optimalt - sa....

Hans Henrik Bruun (Biologisk Institut, KU):

Jeg har lige en kommentar ogsd. Jeg synes, at det er rigtig godt, det du
tager frem her med rastofgravene. Det har ikke direkte kobling til
landbruget, kan man sige, opgivne rastofgrave. Hvor man tidligere har
haft den politik, at man skulle jeevne landskabet ud, og sa skulle man
leegge "madjord" ovenpa, som du ogsa sagde; "Lad nu veere med at

leegge fyldjord ovenpa det der omrade nede ved Redby". Det er jeg
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fuldsteendig enig i - det er sgu da det veerste man kan gere. Sddan no-
get rd mineraljord er da en gave til den frie succession, og det er en
mangelvare - noget neeringsfattig jordbund, hvor naturen kan boltre
sig frit, det er i den grad en mangelvare. Vi kan godt teenke lidt mere af
den slags ind i store infrastrukturprojekter sdsom Femern-forbindelsen
og alle mulige andre steder ved motorveje og sa videre, hvor der be-
vidstlest bliver lagt "madjord" pd og sdet rajgrees fre - hold dog op
med det!

Niels Kanstrup:
Du havde et spergsmal om ekologisk drift, var det konkret til Hans

Henrik? Men du vil gerne svare Michael?

Michael Stoltze (Natur & Idé):

Jeg ved ikke, hvor meget jeg kan svare pa det konkrete, altsa hvor lang
tidsperioden er i de der undersggelser - men jeg kender dog en del af
dem. Men jeg bragte det en lille smule pa bane. Jeg synes i forhold til
det vi diskuterer her mht. gkologisk drift, s& er det en drift, som giver
noget ude pa dyrkningsfladen - her giver det noget mere biodiversitet,
det er der ingen tvivl om. Det giver lidt flere fugle, det giver lidt flere
kdlsommerfugle ogsa, som har meget sveert ved sprgjtemidler og sa
videre. Men i forhold til de store linjer; biodiversitet, landskab, variati-
on i landskabet, mangfoldighed - det der virkelig star pa dagsordenen,
sd er det ikke sd veesentligt med den gkologiske drift - det mener jeg

simpelthen ikke, at det er.
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54 var der en anden ting omkring grusgrave, rdjord og alt det her. Det
er jeg helt sikker pa, at det er der kommet en meget sterre bevidsthed
om nu. Jeg plejer at sige - det bedste sted man kan se det, det er sadan
nogen steder, hvor vi ikke ma komme, men som er vanvittigt smukke -
det er motorvejsskraninger. Den flotteste flora og man har masser af
sommerfugle - det er langs de danske motorveje, der har man nogen af
de bedste overdrev i Danmark. Ikke de mest artsrige, det er rigtig nok,

men de er i hvert fald rigtigt flotte - det er tankevaekkende.

Jorgen Bo Larsen (LIFE, KU):

Jeg bliver faktisk en lille smule treet, fordi det jeg provede pa at sige
her, nidr man taler om funktionsintegration - sa mener jeg; "Hvor meget
kan vi gere selv for at indarbejde biologiske eller rekreative hensyn i
driften, sa den samtidig er skonomisk rentabel?” Og s& herer jeg land-
bruget, der kommer og siger, at ligesd snart nogen kommer og stiller et
eller andet krav, s& skal vi have penge for det! Ikke ogsa? Og jeg hgrer
ogsa andre! Det er jo ikke pa den made, vi skal handtere det her pa.
Det synes jeg ikke, at det er! Jeg synes, at man ferst skal finde ud af,
hvor langt vi kan g& uden pa en eller anden méde at skulle have snab-
len ned i nogen kasser. Og hvis man sa ikke kan ga leengere, sa ma
man tage det neeste skridt og sige, at sa geor vi noget mere. Det med de
treeer, som vi lader sta, far vi ikke noget tilskud til i den almindelige
skovdrift, men vi prever pa at gore det, ikke ogsd! Nu talte jeg om, at
vi skal preve at finde en konsensus omkring mal og midler i naturfor-

valtningen, men en konsensus md veere, at man forst starter pa, hvor
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langt vi selv kan g8, inden man begynder at kraeve penge ind. Und-

skyld jeg siger det, men jeg er fandeme treet af det her!

Michael Stoltze (Natur & Idé):

Nu begynder det at blive interessant - det er det altid, nar nogen siger,
at de fandeme er treette af det her! Sa tak Bo! Men sa vil jeg sige ja - der
er nogen ting, der er gratis. Der er nogen lavthaengende frugter (det
udtryk er blevet brugt tit), som er gratis. Jeg elsker selv de der
lavtheengende frugter, der heenger ud over fortovet, si man kan snup-
pe sig en leekker blomme af en eller anden slags - fra en nabo, som
selvfelgelig ikke vil have, at man gar ind i haven. De findes, men langt
det meste er ikke lavtheengende frugter. De haenger noget hgjere og de
er dyre, og det skal vi veere klar over! Denne her diskussion om, at
man ma bruge lovgivning, restriktioner, tvang, ekspropriation og jeg
ved ikke hvad, for at fo den natur, som vi ensker, eller i hvert fald en
stor del af Danmarks befolkning gnsker, den er ikke farbar. Den er
ganske enkelt ikke farbar... Natur koster penge. Det er blevet sadan, at
vi planleegger alt, sé vi skal bruge penge pa det. Det er simpelthen en
hammer god investering. Jeg vil neevne en forfatter, der hedder Ri-
chard Louv, som er i Danmark for gjeblikket, og har skrevet en bog,
der hedder "The Last Child in the Woods". Det er sddan lidt dramatisk
- det er ligesom Silent Spring og alle de der - det giver lidt mindelser
om dengang. Grunden til at jeg lige bruger en lille smule tid pa det, det
er fordi det er ded centralt - det her er ded centralt! Det han skriver om
er, at vi har mistet forbindelsen til den helt banale natur. At opleve en

baenkebider eller en mariehene - ja det gor vores bern. De elsker det.
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Ynglingsdyret i Danmark er Mariehgnen Evigglad - det ved enhver,
der har bern. Men kendskabet til naturen (og det var ogsa det, jeg slog
an i mit indleeg) er afgerende for hvem I er - og det skal vi have tilba-
ge. Det er en af de allersterste udfordringer. Og venner - det koster
penge - det koster milliarder! Og det er blandt andet landbruget, som
kan og gerne vil ga ind i det her med at passe pa naturen. Men det slar
nogle kolbgtter i hovederne pa os. Derfor kan jeg godt forsta de her
skeenderier - jeg kan virkelig godt forstd det. Og der bliver brugt
ukvemsord og sa videre, men det koster nogle penge, og derfor ma vi
videre. Sa vi skal veek fra de her fordomme og sa skal vi teenke i nogle

nye baner. Det er helt afgorende, men det koster.

Niels Kanstrup:

Lidt mere skeenderi?

Niels Peter Norring (Landbrug & Fedevarer):

Absolut ikke skeenderi pa nogen méde. Jeg vil sige det pa den méde, at
for 15 - 20 &r siden, nér jeg tog ud og besggte et landbrug, s gik man i
stalden, og derefter gik man ud og sa pa hvedemarken. I dag, nar man
kommer ud og besgger et landbrug, sa gr man stadigveek i stalden -
det er de stolte af vores landmeend. Men sa kerer vi ikke ud i hvede-
marken - sa kerer vi ned og ser noget natur, som de rent faktisk bruger
meget tid pa at pleje og gore noget ved. De er rigtig stolte. Rigtig man-
ge af vores landmeend ved ogsd rigtig meget om naturen. De ved me-
get om, hvad der er af forskellige planter og dyr ude i naturen - i mod-

seetning til mange andre i befolkningen. Men udover det de kan gore,
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der sddan set er mere eller mindre gratis, eller de bruger selvfglgelig
nogen penge pa det, sa kommer der noget som for eksempel er meget
nedvendigt, og det er, at pa halvkulturarealerne, overdrevene og en-
gene er der behov for noget afgraesning eller sleet. Det er ikke en gratis
ting for landmanden, og hvis man gerne vil have den ekstra natur/den
ekstra biodiversitet, sa er det - som jeg og vores medlemmer ser det -
nedvendigt, at man fra samfundets side laver nogle ordninger, der kan
give et incitament til landmanden, sa han rent faktisk far hegnet area-
lerne ind og far udfert afgreesning, sa man far den natur, som samfun-

det gnsker.

Niels Kanstrup:

Tak for det. Jeg har nu skrevet 7 personer pd min liste - og jeg tager
ikke flere pa lige nu. For jeg vil lige have styr pa det, vi allerede har.
Jeg seetter lidt et punktum nu og sa et nyt afsnit. Der var et spergsmal

oppe i hjernet. Ver sa god.

Niels Rattenborg (Jordbrugsteknolog-studerende, Dalum):

Jeg synes, at et af de lidt mere handlingslammede udsagn, der er
kommet i dag, er det her med, at vi mangler viden. At man ikke har et
eller andet, der kan bringe den viden fra de der tre eksperter, som blev
neevnt om en eller anden bille ud i en bredere kreds. Altsa det her er et
videnssted, og man burde seette sig som sit ferste mal at fa den viden
ud over rampen - for ellers s& kommer man heller ikke dertil, hvor
man kan gore noget ved det. Altsa, det duer jo heller ikke, at alt skal

overlades til én ekspert - altsa i Danmark er der én ekspert pa flager-
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mus for eksempel - og det er habitat-arter! Hver gang der skal rejses en
vindmelle, skal der laves en grundig undersogelse af det - og pa den
made bliver undersggelserne sgu ikke ret grundige. Sa jeg mener, at
man pa en eller anden made skal have den viden koblet op. Hvordan
man gor det, ved jeg dog ikke. For Ornitologisk Forening er det veel-
digt nemt, fordi der ikke er ret mange fuglearter i Danmark, mens der
er rigtig mange ornitologer, og de kan samle de her data sammen, og
det er en engageret forening. Men ndr man sa kommer til en forening
som Botanisk Forening, som har knoklet i arevis for at fa de der ting pa
plads - s& kan man se, at det skal det loftes op fra, at det er pd frivillig

basis. Der ma I pa universiteterne sgu... et eller andet!

Niels Kanstrup:
Ma vi opfatte det, som en opfordring? Ja! Godt - Poul Hald.

Poul Hald (Vicepraesident, Danmarks Naturfredningsforening):

Det vi jo kan se her med de mange gode indleeg, det er, at vi er bundet
af det, som ogsd den nye regering er, nemlig at riget fattes penge! Og
at vi skal plukke lavtheengende frugter, og vi skal preve at lave noget,
som helst ikke koster noget. Jeg har et godt forslag, og jeg haber ogsa,
at det er noget, der vil glaede Jorgen Bo Larsen. Det passer til det land,
som var foregangsland for det, der oprindeligt hed "§43-beskyttelsen".
Altsa den erstatningsfrie regulering, Niels Peter Norring, det er der
nemlig ogsa noget, der hedder! Erstatningsfri regulering er, ndr man
generelt pa landsplan for eksempel beskytter sger og vandleb, som vi

gjorde helt tilbage i 70'erne, derefter de ferske enge, derefter kom he-
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der og strandenge og til sidst overdrevene. Men i skovlandet Dan-
mark, som vi har hert, der har man endnu aldrig generelt beskyttet
den mest oprindelige naturtype, nemlig naturskoven, som ogsd Wil-
hjelmudvalget neevnte behovet for beskyttelse af - og gammel natur-
skov udger mindre end 1% af det danske skovareal. Jeg teenker pa de
steder, hvor vi har genetisk sikkerhed og kortevidens for, at der stod
skov i 1805, da Skovforordningen trade i kraft, og hvor vi for eksempel
har Smabladet Lind, der reelt har stdet pa stedet i 3-4.000 &r. Der kan
du den dag i morgen ga hen og feelde hele bevoksningen og plante
naletree i stedet for. Jeg synes, det er en skandale, og det er i virkelig-
heden en lavtheengende frugt, som ved en ministerunderskrift kan
laves fra den ene dag til den anden - og som burde laves. Men ellers sa
vil jeg jo minde lidt om, at det her lokale (det slog pludselig ned i mig
her i kaffepausen, og jeg mindede Peder Agger om det) for ngjagtig 40
ar siden, dengang var lokalet funklende nyt, og Peder og jeg var meget
unge. Da blev der her holdt et symposium om "Status for den danske
dyreverden", og da syntes vi, at det hele var gudsjammerligt og rigtig
skidt, og i hvert fald var vi hardt treengt bade i landbrugsomrader og
skovbrugsomrader. Der er det jo rart, at man stadigveek kan mobilisere
hab - for det tror jeg trods alt, at vi kan. I DN regi udgav vi i 2004 det,
der hed "Fremtidens Natur i Danmark", hvor vi prevede at skitsere et
gront sammenheengende naturnetveerk baseret pa eksisterende skov-
arealer, §3 arealer, vddomrader, statsejede arealer - sa man simpelthen
fik et sammenheengende netveerk fra greensen og til Skagen og fra kyst
til kyst. Da vi viste det til holleenderne, sd kan jeg huske, at Hans

Kampf fra det hollandske landbrugsministerium sagde; "You are not
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ambitious enough!". Og det har vi selvfolgelig skrevet os bag eret, og
derfor vil vi nok, hvis vi ellers kan finde midler til det, i DN regi prove
at komme med vores geografiske fortolkning af, hvad der kunne veere
et fremtidigt robust naturnetveerk i Danmark. Og sé vil jeg jo ogsa, nar
jeg nu har Niels Peter Nerring, here hvad han forestiller sig, nar han -
sddan lidt overraskende - sagde, at om hundrede ar vil man kere med
fuld kraft i nogen omrdder!? Vi herte ikke rigtig noget om arealet og
storrelserne pd den enkelte bedrift. Skal de stadigveek - efter din me-
ning, ja, du kan jo kun geette - veere storre, og hvor stor en andel vil
okologien komme til at udgpere til den tid? Og er dansk landbrug pa
det tidspunkt blevet lovligt? Jeg vil jo fra mine hyppige indenrigs fly-
ture komme med den pastand, som selvfalgelig star pa min personlige
regning, at 1/3 af gyllebeholderne i Jylland stadigveek er uden over-
deekning og flydelag. Og det er lidt en manen i relation til det, Niels
Wilhjelm kom ud med her i begyndelsen af ugen - at kveelstofbelast-
ningen er slem, og vi ved, at afdunstningen fra gyllebeholderen er en
af de store syndere i den sammenheeng. Sa nar I har rad til en charme-
kampagne til over 50 millioner kroner i massemedierne - sa burde I jo
ogsa maske lave lidt kampagne til jeres egne medlemmer - eller det er

maske IKKE medlemmerne?

Niels Kanstrup:
Tak for dels kommentaren fra Poul og dels spergsmalet. Der er jo dels
det med beskyttelse af naturskoven - eller skovstumperne. Jeg ved ik-

ke, om der er nogen i panelet, der har kommentarer til det? Ja!
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Jorgen Bo Larsen (LIFE, KU):

Altsa Poul, du péapeger jo et omrade, hvor - nar jeg taler om funktions-
integration - det jo bade er en kombination af bade funktionsintegrati-
on og separering. Og det er helt klart, at der er skovnatur, som vi ikke
kan bevare ved at bruge den eller dyrke den. Og ifglge den her natur-
skovsstrategi fra 1994, hvor der jo altsa planer om, at inden 2040 (og
det tager lang tid) skal 10 % af det samlede skovareal udleegges til bio-
diversitetsskov. Det er urgrt skov, det er graesningsskov og sadan no-
get. Sa kan man diskutere, om det gar hurtigt nok, eller om det skal ga
hurtigere, men det er jo sd nok en situation, hvor man i hvert fald i det
private skovbrug vil sige, at en eller anden form for klap pa skulderen
(maske med lidt penge) kunne veere rimeligt nok. Men vi kan ikke lave
en total funktionsintegration overalt, der er noget der skal separeres.
Det jeg/skovbruget ikke gnsker, er et scenarie, hvor vi kerer halvdelen
af skovbruget som intensiv monokultur med alle mulige hjeelpemidler
og sa videre, og resten leegger vi bare ud til ingenting. For jo mere vi
kan integrere naturen ind i driften, desto mindre er det maske ned-
vendigt at leegge noget ud til "bare" natur. Jeg taler om 10% af skov-

arealet, ok! Det er ambitionen.

Niels Kanstrup:

Niels Peter Norring - lige en kommentar fra dig.
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Niels Peter Norring (Landbrug & Fedevarer):

For det forste skal der ikke herske tvivl om, at nar der er en regel om,
at der skal veere flydelag eller anden fast overdaekning pa gyllebehol-
deren, sa skal det veere i orden. Det er ikke acceptabelt pa nogen made,
at der ikke er flydelag eller fast overdaekke. Det siger vi ogsa til vores
medlemmer, og vi kerer ogsa kampagner bade ude blandt konsulen-
terne og centralt om det. Med hensyn til hvordan jeg ser det om 100 &r:
Jeg synes, at man kan konstatere, at vi er 7 milliarder mennesker pa
jorden i dag, og om 40 ar er vi 9 milliarder. Hvor mange vi er om 100
ar, ved jeg ikke, men der vil veere behov for, at vi skal producere fade-
varer. Det vil sige, at vi bliver nedt til at have nogle arealer, hvor vi
kerer meget intensivt. Jeg sagde ogsa i mit opleeg, at der ogsa vil veere
mere ekstensiv drift. Der vil veere mere skov, og der vil veere mere na-
tur. S& det er pd den made, vi skal lgse problemerne: Ved at vi rent
faktisk kerer pa fuld kraft pa en del af dyrkningsfladen. Men teknolo-
gien siger ogsd, at den fulde kraft, vi kerer pd, kommer til at pavirke
mindre og mindre af det, der ligger udenfor. Samtidig skal man lave
nogle intelligente lgsninger, som vi ogsé har hert i lobet af dagen, hvor
man ude i randen af dyrkningsfladen (maske midt igennem marken)
laver striber, hvor der er plads til biodiversiteten. I det omfang man
skal lave det her, og det koster landmanden penge, bliver man nedt til
at have nogle incitamentsordninger. Men jeg er helt enig i, at vi skal
gore noget, og det sagde jeg ogsa i mit indleeg, men der vil veere behov
for, at vi kerer pa fuld kraft. Det vil ske sddan (som jeg ser det om 100
ar), at vi stort set kun har emissionsfrie produktionssystemer, der gor,

at vi tager meget storre hensyn til den terrestriske natur.
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Niels Kanstrup:
Meget kort bemeerkning!

Michael Stoltze (Natur & Idé):

Meget kort omkring skov, sd kom Danmarks Naturfredningsforening
med et udspil, der blev kaldt "Naturens Grundlov”, som faktisk var
meget preecis pa skovomradet. Det gik simpelthen pa skov; 10% skal
leegges hen som det vi har, 10% skal ligge hen som naturskov, hvor
man ikke har nogen indgreb, og resten som naturneer driftsskov. Men
sadan set skal al skov i Danmark i princippet ind under naturbeskyt-
telsesloven, sa det bliver drevet ekstensivt ligesom overdrev og enge.

Det er det, man ber gore.

Hans Henrik Bruun (Biologisk Institut, KU):

Det lyder lidt pa Nerring som om, at dansk landbrug skal bredfede de
sultne i Afrika og sddan noget. Det tror jeg ikke kommer til at ske, men
de vil garanteret gerne producere fedevarer til den voksende middel-
klasse i Brasilien, Indien og Kina. Men det er os som samfund, der be-
stemmer hvad vi vil tillade, og det er os som samfund, der bestemmer,
hvad vores skattekroner skal gd til i form af landbrugsstette. Det er
klart, at vi kan bestemme, at de skal kanaliseres pa en anden made,
end det sker i dag. Jeg sagde ikke, at “riget fattes penge”, men der bli-
ver givet mere end 50 milliarder euro pa EU-plan i landbrugsstette -

det er kraftedeme mange penge!
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Niels Kanstrup:
Godt, vi tager lige et skub videre til et nyt spergsmal. Jeg beder jer alle
sammen bade med spergsmal og kommentarer - veer kortfattet - da-

gen gér med raske fjed.

Jacob Heilmann-Clausen (Biologisk Institut, KU):

Jeg vil prove at gore det ganske kort. Det er Niels Peter Norring, jeg
iseer er efter her. Jeg oplever, at der efterhanden er konsensus om, at vi
har brug for at genfinde udmarkerne eller en naturzone, hvor naturen i
hvert fald har forste prioritet, og det horte jeg ogsa, at du stettede op
om, at der var behov for, at man tog landbrugsareal ud for at f& mere
plads. Jeg herte ogsd, at du sagde, at vi skulle tage udgangspunkt i de
biologisk mest veerdifulde omrader. Men samtidig herte jeg, at der
selvfelgelig skal kompenseres - det er rimeligt - men at der ogsa skulle
veaere en frivillighed i det. Der kunne jeg godt teenk mig at here nogle
bud pa, hvordan man kunne forestille sig, at man byggede en frivillig
statteordning op, mens man samtidig lavede den der landsdeekkende

prioritering, fordi det er for mig at se lidt af et columbusaeg.

Niels Peter Norring (Landbrug & Fadevarer):

Jamen, jeg mener rent faktisk, at man med ca. 5 ars mellemrum ber
gore op, hvad samfundet har sat af af midler til at gere en indsats i
landbrugsomrédet, dvs. til at konvertere nogle arealer. Og sd ma man
tage fat i de 5 ar og lave en indsats her. Og der er det jo et sporgsmal
om at lave ordningerne tilstreekkeligt attraktive - enten sa samfundet

géar ud og keber arealer som de gerne vil omlagge til natur, eller at
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man laver en engangskompensation siledes, at landmanden byder
ind. Han vil gerne lave natur i det her omrdde mod, at han sa far en
kompensation, og sa bliver der tinglyst en deklaration pa arealet, og sa
kan man trinvist ga frem pa den méde. Men det er jo et spergsmal om
hvor mange penge, der bliver sat af. Jeg vil gerne sige, at ndr man er
lidt kritisk overfor landbruget, sa skal vi alligevel notere os, at 20% af
den danske vareeksport er landbrugsprodukter, fodevarer og agroin-
dustri. Det er jo et valg; hvis samfundet mener, at man kan leegge det
hele ud til natur i stedet for og ikke have denne her eksport, sa skal
man finde pengene nogle andre steder. Der er en meget stor beskeefti-
gelseseffekt ved landbruget, som er til nytte for samfundet. Der er en
del ting, der rent faktisk er af god nytte af det erhverv, som jeg reprae-

senterer, og det vil vi gerne veere med til at bidrage til i fremtiden.

Martin Vestergard (COWI A/S):

Med hensyn til finansieringen af skove, er det sddan, at i forhold til
Artikel 12-stgtteordningen, var det meningen, at penge der skulle bru-
ges pa skovrejsning. Overskuddet herfra kunne gé ind i den pulje, men
man velger at kebe landbrugsjord og plante det til med treeer, og sa
kan vi jo sa vente 300 &r pa, at de redlistede arter kan klare sig pa den
nye natur.

Det vil sige; pengene er der - det er bare et spgrgsmal om holdnings-
skifte, og lokummet breender altsa, skulle jeg hilse at sige. Vi har en
massiv gkonomisk krise bland de store jordejere, og alle de fedeste

skove i store dele af landet er altsa private, og det vil sige, at ndr kas-
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sen fattes penge, sa ryger de her gamle treeer i breendeovnen, og det er

en meget uheldig udvikling, som vi her og nu kunne gore noget ved.

Niels Kanstrup:

Ma vi opfatte det som en konstatering?

Martin Vestergard (COWI A/S):
Ja.

Morten Lindhard (Biolog):

Jeg er biolog og har tilbragt de sidste 20 4r pa Resnees, som er et stort
overdrev, og de sidste fire ar har vi haft keer gdende uden, at vi har
fodret pa dem - heller ikke selvom vi havde en meget hard og lang vin-
ter. Min pointe er her, at naturpleje ikke behgver at koste noget. Der er
noget, der hedder stordriftsfordele - ogsa i naturforvaltning. Hvis na-
turen ikke kan klare sig selv, s& er det fordi, vi har edelagt den og
mangler at tilfore den nogle veaesentlige elementer. Vi skal have reetab-
leret okosystemet, og som regel er det greesningen, der mangler, og
greesning kan godt forega pa en made, der ikke koster noget, hvis dy-
rene har et tilstreekkeligt diverst landskab at veere i, hvor der bade er
skov, dbent land, krat og s@er at drikke af. Sa behgver de ikke at koste
en gre at have gdende - de er jo ren indteegt, der bestar i, at man gar ud
og hester overskuddet en gang imellem, sd de ikke alle sammen der af
sult. Sa det er dét, vi skal bestraebe os pa: reetablere gkosystemer, lave

naturpleje i store sammenhaengende omrdder og fa hostet stordrifts-
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fordele ved sammenlagt natur og herved fa bedre natur for feerre pen-

ge.

Tilherer:

Hvad var spergsmalet?

Morten Lindhard (Biolog):
Der var ikke noget sporgsmal. Det var en konstatering. Hvorfor har I
ikke sagt det for leenge siden - det har jeg spildt min dag pa. Ikke et

ord om gkosystemer her - det er dét, det handler om.

Michael Stoltze (Natur & Idé):

Selvom der ikke var noget spergsmal, sa har jeg en kommentar. Til din
konstatering og til noget der blev sagt for omkring gkonomi. Niels Pe-
ter Norring sagde lige for ”“Jamen, det er jo begreenset hvad vi har af
penge” og Morten Lindhard du sagde “det koster ikke nogen penge”.
Jo, det koster rigtig mange penge og ja, pengene findes. Der er de her
stottekroner. Der er landbrugsstetten, som ogsé kan ga til sidan noget,
som det her. Man kan teknisk set bruge godt 25 % nationalt af land-
brugsstetten - det er 2 milliarder kroner arligt - direkte til meget mal-
rettet naturbeskyttelse. Der er nogle detaljer omkring Lysesiv, der skal
laves om, plantedaekke og den slags meerkelige ting, men ellers kan vi
bruge svarende til godt 25 %. Det er rigtig mange penge. Det er nok til
at lase de probleme,r vi sidder med, sa det kan lade sig gore.

Ja, s& mener jeg (og den er vigtig), at vi taler rigtig kraftigt forbi hinan-

den omkring landbrug og natur, og det heenger sammen med en meer-
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kelig naturforstaelse eller mangel pa samme. Alt er i virkeligheden
natur, ogsa den dyrkede flade. Den er bare ikke interessant i forhold til
det vi vil; have variation, have biodiversitet - der er den meget uinte-
ressant. Men vi taler voldsomt forbi hinanden, nar vi taler om land-
brug og natur. Skal det adskilles ellers skal det forenes? Jeg mener, at
det selvfplgelig heenger sammen. Men vi er ngd til at have noget fokus
pa malene. Nogle steder er mélet at producere mad - det er ikke snu-
debiller. Det er mad, mad, mad! Der bliver skreget pd det. Der er ikke
nogen problemer - vi kan sagtens producere mad nok i verden. Vi skal
bare teenke pa, at her er funktionen mad. Andre steder er funktionen
natur. Maske vild natur. @kosystemer - du skriger pa gkosystemer. 5
% af Danmark som vild natur med alt, hvad der kan krybe og ga af
store og meerkelige dyr. Det er gkosystemer for fuld udbleesning, der
kan give en hel masse. S& det er inde i de overvejelser, der ligger nu i

”Naturplan Danmark”.

Morten Lindhard (Biolog):

Der findes ikke et eneste sted i Danmark eller i Europa, hvor alle store
plantezedere feerdes sammen i noget vi kan kalde et sammenheengende
okosystem. Det findes simpelthen ikke. Det er helt utroligt. Det neeste
jeg vil sige er; det der koster noget ved vores keer er, at de er patvun-
get gremeerker. Vi skal have nogle regler, der fritager dyr i naturomra-
der fra gremeerker. De skal have lov at feerdes som vilde dyr, men pa
den betingelse, at der er hegn til det dyrkede landskab. To grunde: for
at bevare balancen i gkosystemet og sa selvfglgelig for, at de ikke skal

sprede smitte ud i nabolandskabet og sdeleegge naboens mark.
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Michael Stoltze (Natur & Idé):
En kort kommentar. Det der med at det er gratis - det er det ikke. Jor-

den koster en masse penge.

Jorgen Sandby Nielsen (Naturstyrelsen Storstrem):

Jeg arbejder til dagligt med naturgenopretning, og jeg har lige et par
sporgsmal til dig, Niels Peter Nerring.

1) Nar man er ude og snakke med lodsejere, er det, som fuldstendigt
rigtig, dét Jakob Lausen siger. Det er den direkte kontakt til dem, der
betyder noget, og det er evnen til at se hvilken drift, vi har med at go-
re, og hvordan vi kan lave lgsninger pa den bedrift. Altsa en malrettet
indsats. Du siger, at engangserstatning er en nedvendighed, hvis vi
skal have frigjort marginaljorden til ny natur. S& spergsmalet gar pa
Gron Veekstplanen, som I jo selv har veeret med til at forme. Denne
projektjordskeb-ordning, hvor EU medfinansierer 75 %, er selvfglgelig
gunstig at se pa fra statskassens side, men har den dén effekt, som man
gerne vil have? Altsa kan den ga i stedet for engangserstatningen? Min
erfaring er, at i Jstdanmark gar den altsa ikke, for folk vil ikke give
slip pa de der rekreative omrader, der ligger nede i adalene, eller hvor
denuer.

2) Dansk Landbrug vil ikke bakke op omkring en jordfond. Hans Hen-
rik Bruun neevnte den. Den har veeret pa tale mange gange. Man kan
sige at vores statsarealer er dér, naturen er. Men man kan eksempelvis
pege pa preestegardsjorde, som kunne veere med til at bidrage her. Vil

landbruget veere med til at bakke op omkring sddan en jordfond?
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3) Og det sidste: zonering. Hvis det er, at I vil have robuste arealer til

at drive intensivt landbrug frit, vil I s veere med til at lave en zonering

af det danske landskab? Tak.

Niels Peter Norring (Landbrug & Fedevarer):

For det forste lige omkring Resnees. Jeg er helt enig i, at der er omra-
der, hvor der er god forretning i at lave afgreesning. Sa vidt jeg ved,
kerer man ekologisk péd spidsen af Resnees. I hvert fald er der en af
lodsejerne syd for Kalundborg fjord (hvis den hedder det), som har
sine dyr gdende greessende deroppe. Det er et rigtig godt projekt, der
er jo gkonomi i det. Landmeendene kan seelge deres produkter med en
merveerdi. Det er ikke alle de danske overdrev, hvor der ville kunne
vaere gkonomi i at have sddan en driftsform. Der vil veere nogle store
arealer (indtil en hvis grad), hvor man kan seelge nogle produkter til en
mervaerdi. Derefter vil det ogsa veere problematisk at fa gkonomi i de
store arealer. Og sd er der alle de sma arealer, hvor det er ganske dyrt
at lave afgreesning, og der skal altsa et eller andet til, hvis man vil have
afgreesset de her arealer.

Dernzest spegrgsmalet omkring kompensationsordning. For det forste:
Gron Vaekst - det har aldrig veeret noget, vi var med i. Gren Vaekst er
noget regeringen ene og alene star for. Vi har kommenteret pa det,
men er ikke en del af det. Det er jo utroligt, at man i embedsveerket er i
tvivl om det. Nar vi s& snakker om erstatning - jeg ser det rent faktisk
som bydende nedvendigt, at man gar ind og laver en form for en-
gangskompensation. Det er det landmeendene kan forstd. De kan for-

std at seette sig ned omkring spisebordet og finde ud af, hvordan kan
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vi lave en god ordning, hvor man siger, hvad skal der til herude for at
f& noget mere natur? Hvad skal der til herude for at f& noget mere bio-
diversitet? S& laver man en plan og siger, at jorden skal konverteres,
eller at der skal gores noget seerligt ved den allerede eksisterende eng
og sa videre. Og sd betaler man landmanden for det tab, og det gor
man med en engangskompensation. P4 den made sa sikrer man, at det
i al fremtid vil veere et areal, der bliver veernet om. Med hensyn til
jordfond; vi har rent faktisk i vores Biodiversitet- naturopleeg peget pa
jordfordeling. Det er et fantastisk instrument, og man kan lave noget
jordfordeling saledes, at landmanden afgiver et areal og til gengeeld far

et andet areal, hvor han kan dyrke landbrug.

Niels Kanstrup:
Tak for det.

Jakob Skriver (Faglarer, Skovskolen):

Nar jeg korer rundt og kigger i landskabet, det er rettet ned mod dig
Niels Peter Nerring, sd undres jeg engang imellem over den made,
som vores landskab forvaltes pa af landmeendene. Landmanden er
selvfelgelig en, som dyrker jorden, men han er ogsa en, der forvalter
landskabet i dagens Danmark. Og nogle gange karer jeg og kigger; jeg
kan huske eksempler med smeltevandsslugter i Limfjordsomradet,
hvor jeg kigger ud over sma baekke pa skreenterne, hvor landmanden
har veeret ned til at kere helt ude pa kanten. Flere steder har han fak-
tisk veeret ved at kere i, og jeg begriber ikke, hvordan han tror, at den

sidste krone skal tjenes der, hvor han naesten ikke kan fa sit maskineri
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ud igen uden at ringe efter Falck. Andre steder ligger der sidespejle fra
traktoren kneekket af langs med de levende hegn, hvis der er levende
hegn tilbage, og helt tredje steder kan man se kunstgedning ude pa
asfaltarealer eller dedssprojtede vejrabatter. Det kan jeg heller ikke
forstd, at der er nogen form for positiv gkonomi i. Sa mit spergsmal til
dig er: er landmanden eller den substituerede landskabsforvalter i det
moderne Danmark - er han for darligt uddannet? Der er hverken god
okonomi i det han gor, og der er absolut ikke god natur- og milje-

tanke i det, som han geor.

Niels Peter Norring (Landbrug & Fedevarer):

Der findes i dag et regelseet, der hedder at man skal have 2 meter
breemmer. Der er ingen tvivl om, at det skal overholdes. Landmanden
skal ikke plgje ud til vandlgbet. Han skal overholde kravet om de 2
meter breemmer. Derudover har regeringen, den tidligere regering be-
sluttet - og den nuveerende regering bakker op om det - at der skal
leegges 10 meter obligatoriske randzoner ud langs alle de her vandleb.
Jeg ser sd, at der er nogle af de her vandlgb, man godt kunne undtage,
fordi det ikke er vandlgb men mere kanaler og afvandingskanaler osv.
Der er det fuldsteendig vanvittigt, og i ovrigt kunne det veere, at man i
stedet for 10 meter skulle have varieret dette. Nogle steder 2 meter og
andre steder 20 meter.

Det er sadan, at vi har en landmandsuddannelse, og landmeendene er
generelt meget, meget dygtige. De driver landbrug gkonomisk - de
teenker i hvert fald og tager meget vare om deres brug af sprgjtemidler.

De tager meget vare om deres kunstgedning og gedning i evrigt, fordi
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det er en begraenset ressource, og der er i gvrigt i dag rent faktisk en
kvoteordning om hvor meget kveelstof, du ma bruge, sa der er virkelig
omtanke omkring det her. Der er s& nogle brodne kar. Der gor vi det i
landbruget, at hvis man bliver opmerksom pé det her, er der en god
tradition for, at den pageeldende forening i omradet tager ud og snak-
ker med den pageeldende landmand, fordi vi ikke gnsker et billede af,

at vi ikke overholder de regler, der er i Danmark.

Peder Storup (Naturbeskyttelse.dk):

Noget af det jeg synes er meget veesentligt - vi har talt meget her i dag,
jeg synes, at det har veeret nogle fremragende oplaeg - vi har talt meget
om dremmene og visionerne for landbruget, og at vi har bade land-
brug og natur i Danmark. Men jeg synes lidt, at vi glemmer den helt
basale naturbeskyttelse. Og lidt ud fra brandmandens lov; sé leenge vi
ikke har styr pa den grundleeggende beskyttelse af vores natur, sd er
det lidt ligesom at bygge til i den ene side af huset, mens den anden
side af huset breender. Nu kommer jeg nok til at skyde lidt pa land-
bruget igen - der skulle naesten have veeret et helt panel dernede - men
jeg finder det s formalslgst og meningslgst, at jeg kan dokumentere i
tusindvis af edelagte §3-arealer, arealer omfattet af den strengeste na-
turbeskyttelse vi har i Danmark, men de forsvinder forsat. Det er mig
helt ubegribeligt. Og det er mig helt ubegribeligt, at landbruget ikke
har stoppet det her noget tidligere. For hvem har gleede af det? Natur
taber - ofte permanent. Landbruget taber i debatten, og samfundet skal
bruge rigtig, rigtig mange penge pa hdndheevelse og genopretning af

det tabte. Jeg vil gerne have rigtig meget ny natur i Danmark, men lad
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os nu bruge det neeste ar pa at fa sikret den eksisterende natur, her
mener jeg al natur, og sé lad os give den gas og finde ud af hvilke area-

ler, der skal kebes ud af drift.

Niels Kanstrup:
Tak for det. Vil du acceptere, hvis det star lidt som et statement? Jeg

ved ikke, om der er kommentarer?

Niels Peter Norring (Landbrug & Fedevarer):

Der skal ikke herske tvivl om, at de regler omkring §3-arealer skal
overholdes. Jeg mener, at vi i 10 ar rent faktisk gjort det, at vi med
jeevne mellemrum har efterspurgt en klarere registrering af §3-arealer.
Vi har pa samme made efterspurgt en klarere og bedre registrering af
de vandleb, der skal veere 2 meter breemmer omkring. Der har myn-
dighederne ogsd en pligt til rent faktisk at kunne forteelle preecis, hvad
det er for noget. Det burde veere sddan, at enhver borger kunne sla op
pa et kort og se, at her er et beskyttet § 3-areal, eller det her er et be-
skyttet vandlgb, hvor der skal ligge breemmer omkring. Det kan ikke
veere rigtigt, at det er landmanden, der skal vurdere: “kan jeg eller kan
jeg ikke dyrke det her”. Sa jeg tror, at der er enighed om (hvis man
sporger i Miljgministeriet, vil de ogsa sige det samme), at registrering
af § 3 kan man i kommunerne gore bedre. Men igen, der skal ikke her-
ske tvivl om, at den geeldende lovgivning skal overholdes, og de
landmeend som overtraeder den, vil vi selvfelgelig opfordre til, at det
er fuldsteendigt uacceptabelt, og i fald at de gor noget forkert, ma de jo

sanktioneres efter den lovgivning, der er.

147



Niels Kanstrup:

Jeg har én opgave i dag. En hovedopgave og det er, at vi alle sammen
kommer hjem. Og der skal skeeres et eller andet sted, og jeg har mange
pa listen her. Jeg er ned til at veere brutal og sige, at vi er ved at runde
debatten af nu, fordi dagen er géet for os. Det er ikke fordi, der ikke er
masser af nye spergsmal, der kan tages op samt andre debatomrader.
Men det er jo derfor, vi efterfolgende kan tage debatten op. Der er én
tilbage pa min liste. Der er faktisk flere, men sa veelger jeg brutalt, det
er den magt, man har som ordstyrer, at give ordet til sidst til Peder
Agger, som jeg kan forsta sammen med Poul Hald har veeret med me-
get leengere end os andre, sa det med at have veeret medlem af Wil-
hjelmudvalget, det er ikke noget, man behgver at prale af, kan jeg for-

sta.

Peder Agger (Professor emeritus, RUC):

Tak for ordet. Ja, jeg har tre kommentarer. Det ene er, at jeg konstate-
rede, at Poul ikke fik svar pé sit spargsmal om en lovmaessig sikring af
de sidste rester af naturskov i Danmark. Der kom en anden kommen-
tar, men han fik ikke svar pa sit spergsmal. Jeg kender Poul - jeg ved,
at han i tide og utide kommer med den keephest, og jeg er helt enig
med ham. Det er forsmeedeligt, at vi ikke har en juridisk sikring af net-
op naturskovene i Danmark. Den anden ting jeg vil naevne er, at nar
jeg herer, at de i landbruget bekymrer sig om den voksende befolk-
ning, hvor vi bliver maske 13 milliarder, eller hvad ved jeg, synes jeg

pa en made, at det er rorende. Men jeg synes ogsa, at det lyder lidt
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hyklerisk al den stund vi ved, at 80 % af landbrugsarealet i verden i
gennemsnit bliver brugt til foder, ikke til fode. S& hvis vi vil menne-
skeheden det godt, sa skal vi lave fede i stedet for foder. Og sa kom-
mer jeg til sidst til mit egentlige spergsmal. Der er en tendens til, at nar
vi snakker om biodiversitet, og vi snakker om det pa lang sigt, at vi
ubevidst kommer til alene at snakke pa nationalt plan. Altsa eksem-
pelvis var Henrik inde pa, at vi godt kunne glemme det der med inte-
gration ude i landbrugslandet, fordi vi skal ud til de bedste steder af
naturen, der ligger i udkantsomraderne. Men det er jo saledes, at bio-
diversiteten er arealatheengig. Det der kan vere almindeligt pa det
nationale plan, kan godt veere en sjeeldenhed pé det lokale plan. Der
findes vel for pokker ogsa biodiversitet pa den enkelte ejendom, som
det kan veere veerd at tage sig af, ogsa selvom det er uhyre almindelige
arter der findes eller kunne findes der. Og sa mit spegrgsmal det er: for
fa ar siden talte vi meget om naturplaner pa bedrifts-niveau. Det har
slet ikke veeret neevnt i dag. Jeg ved ikke, hvorfor den idé er gaet flgj-
ten, hvis den er det. For mig at se, er det en ideel made at sikre, at der
sker en dialog med den bedriftsbestyrer eller ejer af en ejendom, som
kan gere, at han bliver opmeerksom pa, hvad det er for en natur han
har pé sin ejendom, hvad det er for stgttemuligheder der er, og at han

kan lave en plan med faglig stotte.

Michael Stoltze (Natur & Idé):
Jeg synes, det her med naturplaner er en rigtig god idé. Det eergrer
mig, at det er gdet ned ad bakke med naturplanerne og bevillingerne

er fiernet osv. Man kunne simpelthen lade det vere en del af det, at
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man fik stette fremover. S& spurgte du til naturskov. Det er helt klart,
at det selvfolgelig skal beskyttes og lidt for at samle op - Peder Sterup
havde fat i § 3-arealerne. Vi har det meget store problem, at § 3-
beskyttelse er baseret pa arter, den er ikke arealfast, og det er ad hel-
vede til at handtere det. Det er vi simpelthen ned til at lave om. Men

det er jo vigtigt at dokumentere, at det faktisk ikke fungerer.

Niels Peter Norring (Landbrug & Fedevarer):

Omkring naturplaner - det er jo noget vi faktisk igennem mange ar har
veeret med til at veere i god dialog med myndighederne om at fa lavet.
Der er rigtig mange landmeend - nok ikke nok efter din mening - der
har sat sig ned og faet lavet en naturplan, og du har fuldsteendig ret.
Nér man har lavet at naturplan, sa er der en betydeligt storre bevidst-
hed hos den enkelte landmand om, hvad han har, som han skal vaerne
om. Men som sagt, det er gaet lidt ned af bakke med hensyn til natur-
planer, og det er heller ikke noget, som myndighederne har haft seerlig
meget fokus pa de seneste ar.

Med hensyn til din opfordring om, hvad vi skal producere - vi vil ger-
ne producere det, som markedet eftersperger, og sd er der jo en helt
anden diskussion (og det skal jeg ikke blande mig i), om vi skal holde
os til vegetabilske produkter, eller om der ogsa er nogle, der skal have

animalske produkter.
Niels Kanstrup:
Tak for det. Dagen er ved at veere gaet, og jeg skal nok lade veere med

at lave sadan en halv-times opsamling. Det var en dag om visioner og
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om inspirationer og med de to meget abne ord, sd er vi selvfplgelig
ikke forpligtet til en masse meget konkrete konklusioner. Jeg synes
alligevel, at der er kommet gode indikationer frem. Der har efter min
mening veeret en god dialog, og jeg ved ogsa, at det er noget af det, der
har veeret mélseetningen med hele dagen. S& jeg hédber, at I har faet no-
get kad pa skelettet med hensyn til visionerne og inspirationerne, sa
der er noget vores unge mennesker kan arbejde med det neeste arti -
det kan veere at nogle af os er med der, men 100 &r - der tor jeg godt
selv std af med 100% sikkerhed. Jeg haber, at I husker pa denne her
dag som en god dag for naturen, for stedet her, for de unge studerende
der arbejder med det, og s& haber jeg, at nar I kommer hjem vil huske
pa det der Thy-landske ” At det skuffede maske til den gode side”. Tak
skal I have.
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Konkluderende bemarkninger og anbefalinger

- pa baggrund af Wilhjelmkonferencen W+10 (2011)

Alle parter var enige om, at naturen er under pres, og at arternes tilba-
gegang endnu ikke er stoppet. Naturen mangler plads, fordi den er
presset af landbrug, by, erhverv og infrastruktur. For at sikre en rig
natur i fremtiden skal der derfor iveerkseettes malrettede tiltag.

Det oprindelige Wilhjelmudvalg udarbejdede forslag til en prioriteret
indsats til fremme af biologisk mangfoldighed og naturbeskyttelse. Pa
baggrund af jubileeumskonferencen (W+10) har vi samlet op pé de for-
skellige visioner for naturen i Danmark, de inspirerende opleg samt
debatten og giver pa baggrund af dette folgende forslag. Vi har sa vidt

muligt fokuseret pa punkter, hvorom der er bred enighed.

Regelforenkling og modstridende regler

Der ber ske en forenkling af de mange ordninger og den tilknyttede
lovgivning, som til tider direkte kan veere modarbejdende for naturtil-
tag og kraever for megen administration og kontrol.

Et eksempel pa regelforenkling kunne veere § 3-arealerne. Beskyttelsen
jf. Naturbeskyttelsesloven § 3 skal veere arealfast, dvs. noteret i matrik-
len eller pa anden vis fremgd at kortmateriale uafheengig af jeevnlige
registreringer. | dag kan arealer vokse ind og ud af naturbeskyttelses-
loven, hvilket besveerligger netop registrering af arealerne og admini-
stration. Herved vil handheevelse af lovgivningen geres lettere samt
plejetiltag vil kunne malrettes.

Ligeledes er der mange modstridende elementer i regelseettene. Dette
er ofte problematisk i forbindelse med naturpleje, hvor f.eks. afgraes-
ning, der tilgodeser hgj biodiversitet, ikke lever op til kravene i land-

brugslovgivningen.
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Zndret beskyttelse af skov
Skovloven er foreeldet og tilgodeser produktion i for hej grad.

Danmarks mest autentiske naturtype, naturskoven, er ikke beskyttet
tilstreekkeligt. Den nuveerende skovlov tillader, at man fra dag til dag
kan feelde gammel naturskov og konvertere omradet til naletraesplan-
tage. Wilhjelmudvalget behandlede allerede problematikken, men
uden resultat. Gamle naturskove, hvor det med genetisk sikkerhed
eller ud fra gamle kort fremgar, at de eksisterede i 1805, skal registre-
res og beskyttes mod intensiv skovdrift og rydning - det drejer sig om
en meget lille andel af Danmarks skovareal. Fredskovsbegrebet ber

endvidere revideres, sa det i hgjere grad tilgodeser naturhensyn

Ny naturbeskyttelseslov

Der ber vedtages en helhedsorienteret landskabslovgivning, hvor na-
turen indarbejdes i planlovgivningen i form af en naturzone, hvor na-
turen har fersteprioritet.

Skovene bgr inkluderes under lovgivningen i en samlet naturbeskyt-

telseslov, hvor beskyttelsen er arealfast.

Naturpleje skal gores til en attraktiv driftsgren
Tilskudsordninger skal naturorienteres og veere attraktive nok til, at
landmeend vil indga aftaler.

Overdrev, enge m.v. er ikke leengere biprodukter af landbrugsproduk-
tionen og opretholdelse af disse naturtyper kreever en naturplejeind-
sats, der koster penge. Landmanden skal have incitament til at have

graesning pd sine naturarealer.
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Man kan i EU-regi benytte meget storre dele af landbrugsstetten direk-
te til malrettet naturbeskyttelse, end vi ger nu, og dette ber Danmark
gore.

Naturneer skovdrift afhjeelper ikke alle naturmeessige udfordringer i
skovene, sa tilskudsordninger vil veere nedvendige for at tilgodese

mange af skovens naturtyper og arter.

Landbrugsarealer omlagges til natur

Naturen mangler plads, derfor skal der ske en malrettet omleegning af
landbrugsarealer, der skal tages ud af drift og konverteres til natur-
formal.

Enten kan samfundet kobe arealer som skal omlaegges til natur, eller
ogsa skal man benytte engangskompensation, hvor der bliver tinglyst
en deklaration pa arealet.

Engangskompensationer er forstaelige og holdbare i forhold til udvik-

ling af natur, der er en langsigtet proces.

Statslig jordfond

Jordfordeling er et meget brugbart instrument, hvor landmanden afgi-
ver et areal til fordel for et andet, hvor han kan dyrke landbrug.

En jordfordelingsordning kan ogsa benyttes i forhold til skovene. Sta-
ten ber derfor starte en jordfond, som kan benyttes til dette formal.
Ligesom det er sket i Sverige, ber der udarbejdes en liste over seerligt
biologisk verdifulde privatejede arealer, som staten med tiden ber
erhverve, nar disse seettes til salg. Dette kan ske med baggrund i en
jordfond, hvor statsejede produktionsomrader mageskiftes med pri-

vatejede naturomrader.
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Andre fokusomrader

Det er gkonomisk problematisk, at fritgaende naturplejende dyr er
patvunget gremeerker. Dyr i naturomrader ber fritages fra ore-
meerker. De skal kunne feerdes som vilde dyr men under hegn, sa
de er afskdret fra det dyrkede landskab. Herved ville det blive lo-
gistisk langt lettere at pleje naturarealer

Fokuser pa at skabe natur, ndr der opstar rdjord (mineraljord) i
forbindelse med byggeprojekter, opgivne rastofgrave (f.eks. grus-
og kalkgrave). I disse omrader ma der ikke pafyldes med fyldjord.
Ovenstaende kan teenkes ind i store infrastrukturprojekter, lige-
som det er gjort ved Femern-forbindelsen (se oplaeg nr. 6) og ville
ogsa kunne gegres mange andre steder, f.eks. ved motorveje mv.
Naturen i Danmark skriger pd neeringsfattig mineraljord uden
jordpafyldning.

I bade private og statslige skove ber der udvelges et antal gamle
treeer pr. ha til eedelt forfald til gavn for insekter, svampe og fugle.
Oget registrering af naturen. Uden viden om naturarealernes pla-
cering og naturindhold besveerliggeres/umuliggeres beskyttelse
af disse.

Genindfersel af Planlovens stramme bestemmelser i forhold til
byggeri i kystnaerhedszonen samt ift. dyrkning af energiafgrgder
indenfor sg- og dbeskyttelseslinjen.

Forbedret adgang for offentligheden bade i det abne land og i pri-
vate skove. Ved tilladelse til offentlig adgang i disse arealer samt
bedre beskyttelse af sma markstier o.l. sikres ligeledes formidling
og mulighed for oplevelse af den danske natur.

Naturplaner pa bedriftsniveau. Herved sikres dialog med driftsbe-
styrer/ejer og opmeerksomhed pa de naturarealer der findes pa

ejendommen samt mulighed for stgtte til disse arealer.
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NATUREN I DANMARK

— vision eller virkelighed?

2011 var 10-aret for udgivelsen af Wilhjelmrapporten, og
Danmarks Naturfredningsforenings havde 100 ars jubilaaum.
Wilhjelmkonferencen 2011 markerede disse jubilaeer ved at
invitere repraesentanter fra de store arealinteressenter i Danmark
til at fremlaegge deres vision for naturen om henholdsvis 10 og
100 ar.

Det var en helt central pointe | Wilhjelmrapporten, at naturen
har for lidt plads. Der er mange andre trusler, bade direkte og
indirekte, mod den danske natur, men der er nu en gang kun det
givne areal. Netop derfor dannede de danske arealinteressenters
visioner konferencens grundlag.

For at fa ideer til visionernes virkeligggrelse efterfulgtes
visionsoplaeggene af inspirerende oplasg med specifikke bud pa
endringer af arealanvendelsen i Danmark til fordel for naturen.
Alt dette understreger ngdvendigheden af en gennemtasnkt og
langsigtet plan for naturen i fremtidens Danmark.
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