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Forord
Kgbenhavn, februar 2013

Wilhjelmkonferencen er en é&rligt tilbagevendende begivenhed, der i
flere ar er arrangeret af Danmarks Naturfredningsforenings Studen-

terafdeling i Kebenhavn.

Konferencen har sit navn efter Wilhjelmrapporten, som blev udgivet i
2001. Rapporten blev udarbejdet af et udvalg under Miljeministeriet,
kaldet Wilhjelmudvalget. Udvalget havde til opgave at udarbejde et
grundlag for en national handlingsplan for biologisk mangfoldighed
og naturbeskyttelse. Wilhjelmkonferencen har hvert ar et nyt tema, der
veelges ud fra Wilhjelmrapportens emner. Temaet for dette ars Wil-
hjelmkonference var havet som naturomrade, med henblik pa sikring
af den naturrigdom, der stadig findes i havet, samt lgsningsforslag til

reetablering af havets biologiske mangfoldighed.

Arsagerne til at netop havet dannede ramme for arets Wilhjelmkonfe-
rence skyldtes til dels, at dette emne ikke tidligere havde veeret taget
op pa en Wilhjelmkonference, til trods for havets helt centrale rolle for
Danmark. Yderligere er der gennem de senere ar kommet en raekke
initiativer pa det marine felt. Til eksempel kan nsevnes planer om op-
rettelse af stenrev, eksempelvis ved Als, og pilotprojekter til mulig
@ndring af fiskerikontrollen i form af kameradokumenteret fiskeri.
Desuden er antallet af havvindmeller gget, hvilket kan have en mulig
sideeffekt som en slags kunstige stenrev, og EU's Havstrategidirektiv
har nu veeret implementeret i dansk lov i over 2 ar, hvilket gor en vur-
dering af effekten sammenholdt med malsetningen mulig.
Endelig mener arrangererne af drets Wilhjelmkonference, at der er en

tendens til at overse havbunden i den danske miljedebat - hvilket ogsa



har veret arsag til titlen pd Wilhjelmkonferencen+11: “Havet under
overfladen - ude af gje, ude af sind?”. Néar debatter i medierne om-
handler naturomrader, er det oftest med fokus pa landbrugets forure-
ning eller vedrerende fiskeriets indflydelse i havet. Begge emner er
vigtige - og begge emner er da ogsd endt med at veere med i oplegge-
ne, samt debatten, ved drets Wilhjelmkonference. @nsket med dette ars
Wilhjelmkonference var imidlertid ogsé at bringe havbunden som na-
turomrade frem i lyset. Dette er vigtigt, fordi havbunden har indfly-
delse pa fiskeriet, ligesom fiskeriet har en indflydelse pa havbunden
og fordi der i den brede befolkning er manglende kendskab til den
naturrigdom, der stadig findes i den danske havbund og som stadig er

truet.

Til Wilhjelmkonferencen den 16. november 2012, deltog studerende,
forskere, forvaltere, kommunalfolk og konsulenter, blandt mange an-
dre, i en konference med fokus pa fremtiden. Til konferencen blev teori
blandet med praktiske erfaringer. Malet var at skabe idéer og redska-
ber, som ville synliggere havbundens tilstand i Danmark og preesente-
re konkrete lgsningsmodeller og visioner for sikring af de tilbagevae-
rende rev, genskabelse af dele af det tabte stenrevsareal og sikre en

beeredygtig anvendelse af den blede havbund.

Vi haber, at denne udgivelse kan fungere som et redskab hertil.
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Velkomsttale til Wilhjelm+11

Af Kjeld Hansen, ordstyrer

Tak for det ansvarsfulde hverv at fa lov til at styre kursen de neeste

seks timer.

Det her har nu efterhanden stdet pa i s mange ar, det her med Wil-
hjelmkonferencerne, at jeg synes det er passende, at vi indleder med at
give et lille historisk overblik over, hvad det egentlig gér ud pa. Jeg
kan se, at der er begyndt at komme deltagere til de her konferencer,
der har et fodselsar, der gor det nodvendigt maske lige at seette navnet
Wilhjelm ind i den rigtige kontekst. Der er altsa ikke tale om Kejser
Wilhjelm, s& slemt er det ikke, om end han godt kan fere sig lidt frem
som en kejser en gang imellem. Der er heller ikke tale om Preben Wil-
hjelm, han er trods navneligheden overhovedet ikke i familie med vo-
res Nils, omend de er jeevnaldrende. Politisk star de sa langt fra hin-
anden, som en venstresocialistisk atomfysiker vel kan sta i forhold til
en konservativ godsejer, men heederlighed og ordentlighed har de til
feelles. Nej, det er den borgerlige hofjeegermester og kammerherre,
Nils Wilhjelm, der har lagt navn til konferencen her. Og hvorfor nu
det?

Den 76-arige Nils Wilhjelm er tidligere konservativt folketingsmedlem.
Han sad i folketinget i den periode, hvor vi havde en borgerlig rege-
ring og opndede ogsd at veere industriminister fra 1986-89 i tre pa hin-
anden folgende Schliiter-regeringer. Han er godsejer pa Falster og er
uddannet forstmand. Men alt dette er sadan set sagen uvedkommen-
de. Grunden til at vi hylder ham her i dag, og at vi bruger hans navn
som betegnelse for de her konferencer er, at han i ar 2000 af den davee-

rende socialdemokratiske Nyrup-regering, fik det store og eerefulde
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hverv at lede en kommissions udredning af naturens forhold i Dan-
mark. Det som blev kendt som Wilhjelmudvalgets beteenkning, der

kom i september 2001.

Den beteenkning har betydet utrolig meget, ikke mindst for mig selv
og mit eget private engagement i de her spergsmal, fordi den i sit for-
ord med en helt forblaffende og neesten chokerende friskhed fastslog
det, der viste sig at veere en retvisende beskrivelse af tilstanden i Dan-
mark. Nemlig at naturen i Danmark aldrig tidligere har haft det ringe-
re, end man métte konstatere pa basis af denne store udredning i 2001.
Det gjorde stort indtryk, at en tidligere konservativ industriminister

kunne skrive sddan noget. Sa méatte det jo veere sandt.

Desveerre fik beteenkningen ikke den store effekt, for det forste var den
12. september 2001 en rigtig, rigtig darlig dag at lancere sadan nogle
ting pd, og for det andet blev den politiske magt overtaget to maneder
senere af en regering med en ny miljeminister, der ikke mente, at den-
ne her beteenkning var vokset i hans have. Sa der kom faktisk til at g
10 ar, for anbefalingerne igen blev aktuelle, de anbefalinger som blev
givet den gang. Men for alle os andre kom det til at std som et “ground
zero” eller et ar nul, en status der opgjorde hvor vi var, og hvor vi

skulle bevaege os videre hen.

Udvalgets beteenkning havde ogsa en bemeerkning omkring havet.
Den foreslog blandet andet, at der skulle udleegges et antal forsegs-
havomrader, hvor man pé forsegsbasis skulle regulere de forskellige
udnyttelsesgrader, med henblik pa at f& noget mere viden om, hvad vi
pa leengere sigt skulle stille op med idéen om nationalparker pa sgter-
ritoriet. Det blev forudskikket allerede i 2001, det som vi blandt andet

skal hgre lidt om i dag. Det, der er undervejs.
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Det sker en gang imellem, at selv fremtraeedende naturinteresserede
kan finde pa at sige, at danskerne er et folk af bender. Men Danmark
er altsa et g-rige, og vi har leenge for vi blev bender veeret et folk af
soen, af sgfolk og fiskere. Og det er da ogsa stadigveek sadan, at vi er
forende pa verdensplan. Vi har verdens sterste containerrederi hjem-
mehgrende i Danmark, med en omseetning der kan fa det til at svimle
for enhver. Det synes jeg er veerd at sla fast, at havet har en seerlig be-
tydning for danskerne, blandt andet fordi vi ogsa stadigveek kommer-
cielt er voldsomt engageret i at besejle det.

Og endelig til sidst, som et opleeg til noget af det vi skal here om i dag.
Havet ligger jo der, s tillidveekkende og sé roligt, man siger om det, at
havet sletter alle spor. Det var titlen pa en halvdarlig amerikansk film
fra 1953, der handlede om en amerikansk sgkaptajns kvaler under An-
den Verdenskrig, hvor hans skibe altid gik ned og hans folk druknede.

Men han kom ligesom over det, fordi havet jo slettede sporene.

Og pa samme ubekymrede mdde kan man maske sige, at vi i rigtig
mange ar har behandlet havet. Vi kan nemlig ikke sddan for alvor se,
hvad det er vi gor ved det. Vi har jo udledt millioner af liter spilde-
vand, vi har tilladt industrien at udlede giftige kemikalier i et fuld-
steendigt uoverskueligt omfang, vi har accepteret, at landbruget har
fyldt det med gylle og med godning og med rester af sprojtemidler, vi
har accepteret olieudvinding, der har svinet havet til, skibe der har
temt deres olietanke, vi har sagar accepteret deponering af lavradioak-
tivt affald ude i havet. Og alt det ligger sa der under overfladen, uden
at vi rigtigt kan se det.

Det er sa det, vi skal here noget mere om i dag. Hvor er det s kommet
til, efter alle disse ar med en udnyttelse af havomraderne? Hvordan ser
der sd ud nedenunder? Og det er det, programmet er sammensat til at

give os en fornemmelse af. Hvordan har naturen det ude i havet, og
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hvad bliver der gjort for eventuelt at forbedre den, passe pa den og pa

anden vis beskytte den?

Det er en stor forngjelse at sige velkommen til tilhererne og ikke

mindst til de kompetente oplaegsholdere.
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Marine naturtyper i havet omkring Danmark

Af Lars Brammer Nejrup, Miljebiolog, Orbicon

Den biologiske mangfoldighed i de indre danske farvande er styret af
en raekke biologiske og abiotiske faktorer, der bade pa stor og lille ska-
la er betydende for egnetheden af specifikke omrader.

Saltholdigheden er en af de mest betydende ikke-biologiske faktorer
for den biologiske mangfoldighed i de indre danske farvande. Salthol-
digheden falder steot ind igennem de indre danske farvande, og hvor
der er ca. 32 psu (practical salinity units) i Nordseen, er der ved Born-
holm bare 7-8 psu (se figur 1). Man siger generelt, at antal af arter der
kan leve i et givent omrdde falder med reduceret saltholdighed. Den
biologiske mangfoldighed er da ogsa mange gange lavere i den vestli-
ge Dstersg, end den man finder i det nordlige Kattegat.

En yderligere styrende faktor for fastsiddende organismer er, at orga-

nismen har egnet substrat.
Eksempler pa egnet substrat kan veere:

* Sand, groft og siltet. Kan findes i bankeformationer
* Stenbund og stenrev

e Kalkformationer

* Biogene rev

* Antropogene objekter

14



Salinitet [practical salinity units]

Figur 1. Screendump fra Forsvarets Center for Operativ Oceanografi

(http:/ /ifm.frv.dk/) som viser overfladesaltholdighed i de indre danske farvande en

tilfeeldig efterarsdag.
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Figur 2. Agnete og Havmanden, Kgbenhavns Havn. Foto Martin Macnaugh-
ton, Orbicon.

Pa figur 2 ser man et eksempel pa en type af antropogent substrat som
mange har set fra overfladen - her Agnete og Havmanden fra Slots-
holmen, Kgbenhavns Havn.

De substratmeessige preeferencer for dyr og planter er artsathengige,
og vi skal i det folgende kigge pa en raekke forskellige typer substrater,

som er habitat for artsrige epi- og infaunale samfund.
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Figur 3. Sand med enkelte store sten. Foto: Lars Nejrup

Vi starter vores tur helt teet pa stranden, hvor mange sikkert har be-
skuet de biologiske samfund med maske og snorkel. Her kan substra-

tet veere hardt sand, sterre sten eller eventuelt kalkformationer.

Billedet i figur 3 viser en fast sandbund med enkelte sten pa ca. en me-
ters dybde. Stenene er teet begroet med makroalger, og man kan se, at
det er de store brunalger, som savtang og bleretang, der dominerer.
Kommer man teettere pa stenene, vil man endvidere kunne se en raek-
ke arter af rodalger.

Samtidigt kan man se store meengder af formentligt hundestejlere, som

svgmmer over stenene.
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Figur 4. Krabbe pa sandbund med ekskrementer fra sandorme i forgrunden.
Foto Lars Nejrup, Orbicon.

Sandbunden huser ogsa et veeld af andre organismer - som f.eks.
strandkrabben pa figur 4 som bl.a. udmeerker sig ved at veere meget
offensiv, og den tager gerne kampen op imod en dykker, der vel er
mere end 100 gange storre end den selv. Strandkrabben lever pa bun-
den og herer dermed til de epifaunale dyr. Den lever bl.a. af ddsler og
er det oftest observerede af de stgrre krebsdyr i vores farvande.
Strandkrabben kan béde leve pa dybt og lavt vand og findes i de fleste

farvandsafsnit i Danmark.

Blandt infauna dominerer sandormen pa lavt vand. Den lever nedgra-
vet i gange i sedimentet og lever af at spise sand, hvor forskellige mi-
kroskopiske alger lever. Arten er kendt for de karakteristiske hobe af
ekskrementpglser, man ser pa sandbunden.

18



I sedimentet lever ogsa rigtigt mange andre organismer som har stor
betydning for gkosystemet - bl.a. en meengde muslinger, som lever

begravet i sandet og lever af at filtrere vand for mikroskopiske alger.
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Figur 5. Alegreesbed med fiskeyngel: Foto Lars Nejrup, Orbicon.

Pa lavt vand findes mange steder i de indre danske farvande flotte og
udbredte élegreesbede. Ud over at vere vigtige af kystmorfologiske
arsager pga. reduceret erosion af kystlinjerne, er dlegraesbede ogsa vig-
tige af en reekke gkologiske arsager. I de ofte teette bede af dlegrees,
finder fiskeyngel, juvenile invertebrater og mange andre dyr beskyttel-

se og substrat.

Pa figur 5 kan man se et teet dlegreesbed med juvenile fisk svemmende

hen over.
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Figur 7. Sepunge pa alegraesblade. Foto Lars Nejrup, Orbicon.
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Det er dog ikke kun juvenile dyr, der benytter de beskyttende rammer
som alegreesset giver - pa figur 6 kan man se en skubbe, der ligger
blandt spredte dlegraesskud. Men élegraes kan ogsa i sig selv veere sub-
strat for andre organismer. P4 figur 7 kan man se den almindelige sg-
pung, der bruger alegraesblade som feeste. Billedet viser tydeligt so-

pungens tarmsystem, hvor vandet filtreres for mikroskopiske alger.

Figur 8. Stenrev i den vestlige Ostersg. Foto Jan Nicholaisen, Orbicon.

Hérdt substrat er vigtigt for en hel reekke organismer, heriblandt ma-
kroalger. I figur 8 kan man se et stenrev, som er beliggende pa ca. 4
meters dybde i den vestlige Ustersg. Her kan man se et teet deekke af
forskellige rodalger, heriblandt gaffeltang og en reekke buskede redal-
ger.

I den vestlige Jstersg er saltholdigheden allerede sé lav, at de storre

brunalger som skulpetang, sukkertang og fingertang ikke trives.
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Figur 9. Billede fra Kalkgrunden i Grena. Foto Lars Nejrup, Orbicon.

I Kattegat er saltholdigheden en del hgjere og som man kan se pa figur
9, trives de storre brunalger helt fint her. Billedet er taget pa Fornees
ved Grena, hvor substratet er fast kalkgrund. Pa billedet kan man
skimte den karakteristiske lagdelte flora, hvor flerdrige storre makro-
alger danner et teet overdeekke, mens rgdalger findes i et underliggen-

de lag.
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Figur 10. Billede taget pa en kalkflade ved Grena. Billedet viser kalkalge, som
lever under sterre makroalger. Foto Lars Nejrup, Orbicon.

Pa figur 10 kan man se et eksempel pa de feromtalte redalger, der le-
ver i skyggen af de sterre makroalger. Her er det koralalge, der vokser
pa kalkunderlaget.

Som neevnt ovenfor, er der en reekke infaunale muslinger, som lever i
selve sandet, men der lever ogsé flere arter frit beliggende pa sand-
bunden. Pa figur 11 og figur 12 kan man se eksempler pa biogene rev-
formationer. Som man kan se pa figurerne, dominerer blamuslingen
suverent begge lokaliteter. Pa figur 11 kan man se sandet under bla-
muslingerne, mens der i figur 12 er et heldeekkende lag af arten. I figur
12 kan man endvidere se voldsomme meengder af sgstjerner, som
preederer pa blamuslingerne. Det er et feenomen, der menes at vere et
resultat af for lavt greesningspraes pd juvenile sgstjerner. Torsken er
steerkt reduceret i antal i indre danske farvande, og det har veret fore-
slaet, at netop manglen pé sterre torsk kan veere forklaringen pé dette

feenomen.
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Figur 12. Biogent rev Mejl Flak i Aarhus Bugt. P4 billedet kan endvidere ses
store meengder sostjerner. Foto, via R.O.V. Lars Nejrup, Orbicon.
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Figur 13. Billede af stenrev péd ca. 22 meters dybde. Revet er beliggende i
Nordsgen i den fotiske zone, hvor bl.a. fingertang og sel kan vokse. Foto via
ROV, Mikkel Schmedes, Orbicon.

I de danske farvande har vi heldigvis stadigveek adskillige flotte sten-
rev tilbage som illustreret pa figur 13. Billedet er taget fra en video op-
taget med ROV pa et stenrev i Nordsgen under en kortleegningsopga-
ve for Naturstyrelsen. Billedet er taget pa ca. 22 meters dybde, hvilket
for Nordsgen er teet pa at veere den nedre graense for den fotiske zone.
Denne zone er den del af vandsgjlen hvor lysets intensitet kan opret-
holde livet for fotosyntetiserende organismer. Under denne zone do-
minerer bladmosdyr, dedningehdndkoral, spanemoner og andre fast-
heeftede dyr.
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Figur 14. Boblerev i Kattegat, lige syd for Anholt. Pa billedet ses et flot bob-
lerev med flotte overheeng og heldeekkende deekke af makroalger. Foto via
ROV Lars Nejrup, Orbicon.

En af de i seerdeleshed fantastiske naturtyper, vi har i de danske far-
vande, er boblerev. Boblerev er dannet ved opbobling af methangas-
ser, der dannes ved nedbrydning af begravet biologisk materiale dybt i
havbunden. I de ovre sedimentlag sammenkitter mikroorganismer
sand, grus og smasten til fantastiske strukturer som dem der ses i figur
14 og figuer 15. Boblerev tager form efter, hvordan methanen beveeger
sig, og man kan saledes finde meget imponerende strukturer, fra pla-
der i niveau med sedimentoverfladen til hgje sgjler. Boblerevene har

ofte udhaeng, huler og gennemforinger.

Boblerev danner rammerne om fantastiske gkologiske samfund for

bade fastsiddende og mobile dyr.
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Figur 15. Boblerev fra Kattegat. Her er fine grotter og gennemferinger, som
skaber fine betingelser for bade fastsiddende og mobil fauna. Foto Jan Nichola-
isen, Orbicon.

Hvor boblerevene er beliggende i den fotiske zone, er de samtidigt

optimalt substrat for makroalger som vist pa figur 14.
Billedet i figur 15 er taget under et udheeng med en gennemfering. Pa

billedet kan man endvidere se dedningehandkoral, der sidder p& un-

dersiden af udheenget.
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Figur 16. Skelpolse pa bledt, siltet sand. Foto Jan Nicolaisen, Orbicon.

Figur 17. Grent sgpindsvin. Foto Jan Nicolaisen, Orbicon.
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Pa den blgde, sandede og siltede bund finder man en reekke karakteri-
stiske arter som f.eks. forskelige arter af sopolser. Figur 16 viser en af
disse, hgnen eller skelpglsen som den ogsd kaldes. Igennem dens
voksne liv lever den nedgravet med kun den farvestrdlende tentakel-

krone over sedimentoverfladen.

Gruppen af pighuder er specielt typiske for den blede og dybe bund.
Her kan neevnes sgpindsvin, som er illustreret i figur 17 ved et grent
sgpindsvin. Sgpindsvin spiser de fleste emner, den kan komme i kon-
takt med, og spiser sdledes bade adsler, levende muslinger og tang-
planter. Sidstneevnte er et stort problem langs den norske vestkyst,
hvor mangel pa top-preedatorer har medfert en eksplosion i sgpind-
svin, som har nedgraesset bestanden af palmetang pa den nordligste
del af kyststreekningen. Herhjemme ses der i flere omrdder samme
tendenser, hvor alger der lever dybere end 6-7 meter er udsat for stort

greesningstryk fra gront sgpindsvin.

Et andet medlem af pighuderne er slangestjerne. Almindelig slange-

stjerne er illustreret i figur 18.

Der findes en raekke mere eller mindre almindelige arter af slange-
stjerner i de danske farvande, men alle lever pa bled bund pa stor
dybde og har givet navn til Amphiura-bundsamfundet ud fra dets la-
tinske navn.

Enkelte arter lever nedgravet i sedimentet med kun de lange arme syn-

lige, mens resten af arterne lever pa sedimentoverfladen.
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Figur 18. Almindelig slangestjerne pa bled bund. Foto Jan Nicolaisen, Orbicon.

Andre medlemmer af pighuderne er sgstjernerne. De lever pa de fleste

dybder, hvor saltholdigheden er sterre end ca. 10 psu.

Sestjernerne lever af adsler og levende dyr, f.eks. bldmuslinger som
vist pa figur 12. Selv store blamuslinger bliver bytte for sgstjerner, som

kan skyde deres mave ud og fordegje muslingen i dens egen skal.

Ogsa sterre dyr er bytte for sgstjernerne, hvor f.eks. fisk i net kan blive

angrebet.
Pa figur 19 ses fra oven og nedefter pigget sostjerne, almindelig so-

stjerne, blodred sgstjerne og sidst den stgrste af vores hjemlige sgstjer-

ner, pigget spsol, som kan blive op til 25 cm stor.
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Figur 19. Pigget sostjerne, alminde-
lig sostjerne, blodred sgstjerne og
pigget s@sol. Foto Jan Nicolaisen,
Orbicon.
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Stenrev - status og fremtidsscenarier for
havbundens oaser

Af Karsten Dahl, seniorradgiver ved DCE - Nationalt Center for
Milje og Energi, Aarhus Universitet

Indledning

Den hérde bund er en sarbar natur i danske farvande. I d&rhundrede
har sten veeret efterstraebt til havnebyggeri og kystbeskyttelse og selv i
dag pavirkes naturtypen med menneskelige aktiviteter der har bade

alvorlige og irreversible folger.

I denne artikel seettes fokus pa biologien pa den hérde bund og de
menneskelige pavirkninger, som influerer pa naturkvaliteten. Artiklen
giver ogsa nogle anbefalinger pa forvaltningsmeessige tiltag, der kan
vende den negative udvikling i trdd med EU’s nyligt vedtaget en stra-
tegi at: “standse tabet af biodiversitet 0og nedbrydelse af okosystemtjenester i
EU inden udgangen af 2020, og for si vidt det kan gennemfores genetablere
disse og samtidig intensivere EU’s bestreaebelser pd at standse tabet af biodi-

versitet pd globalt plan”.

Stenrevenes biologi

Siden sidst i 1980’erne har udvalgte danske stenrev veeret overvaget
som del af det nationale overvagningsprogram, NOVANA. Sidelgben-
de er der foretaget forskellige videnskabelige undersogelser pd en

reekke stenrev i danske farvande. Der er derfor i dag en god viden om
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de biologiske forhold pa revene og de presfaktorer, som har indflydel-

se pa hardbundshabitaternes diversitet og biomasser af flora og fauna.

12004 lavede Danmarks Miljgundersogelser (nu DCE, Aarhus Univer-
sitet) en undersogelse pa to neerliggende revomrader ved Mejl Flak og
Lillegrund i Samsg Beelt. Undersggelsen blev lavet med en “under-
vandsstgvsuger”, som sikrer en rigtig grundig indsamling af prever i
omradet (Dahl et al, 2005).

Pa stenbunden fandt vi 176 arter pa de 3,6 m? sten, der blev undersegt
(figur 1) Pa den omkringliggende grusbund med spredte smasten var
der ikke helt sa mange arter, og samlet kan man sige, at pa hele lokali-

teten bestdende af ralbund og stenbund fandt vi 208 arter.

Sten

250 1
N Phaeophyceae
W Rhodophycese
B Bivalvia
[ Echinodermata
200 1| mmm Gastropods
[N Bryozoa
[ Ovrige arter

) -

100 [
: I
04 —— |

4m 6m Sm

Askefri torvaegt (g)

Figur 1. Antal arter pa Mejl Flak og Lillegrund, fordelt pa stenbund og grus/ral bund.
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Figur 2. Biomasser pa stenbunden, fordelt pa de tre undersggelsesdybder for prgver
taget pa 0,1 m? af stenenes overflader pa revomrader. Opggrelsen er fordelt pa redalger
(Rhodophycea), brunalger (Phaeophycea), snegle (Bivalvia), pighuder (Echinodermata),
snegle (Gastropoda), mosdyr (Bryozoa) og ovrige arter. (Fra Dahl et al, 2005)

Der var ogsa meget store meengder biomasse pa stenene. Pa figur 1 th.
ses en biomasseopgpgrelse malt som askefri torveegt, dvs. biomassen
torret, breendt og asken fjernet. Pa 4 meters dybde fandt vi ca. 140 g
askefri terveegt pa 0,1 m? og biomassen steg til knap 200 g pa 8 m
dybde. Tangskoven, bestaende af brun- og redalger, var klart domine-

rende.

Biomasserne pd den ustabile grusbund med enkelte ralsten omkring
revet udgjorde i gennemsnit blot 5 % af dem, vi fandt pa stenfladerne,
sa der er ingen tvivl om, at selv fd sten pa en havbund vil have meget

stor indflydelse pa det samlede biologiske indhold pa en lokalitet.

Ud over at stenrevene er hjemsted for seerlige dyre- og plantesamfund,

som benytter det harde substrat til at feestne sig til, er der en lang reek-
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ke fritlevende bunddyr og fisk, der bruger hulrummene mellem stene-
ne og tangskoven som levested. Det geelder bla. for en reekke fisk som
fx torsk og sej, der har kommerciel interesse. En helt ny undersagelse
har desuden vist, at den lille hval, marsvinet, har sat stor pris pa, at de
biologiske forhold péa stenrevet Leesg Trindel er blevet markant for-
bedret, som folge af et stort naturgenopretningsprojekt (Mikkelsen et
al, i trykken).

Naturgivne forhold der influerer pa revenes artsdiversitet og
biomasser

Der er en reekke naturgivne forhold, som har en meget stor indflydelse
pa biologien og dermed ogsa diversiteten pa stenrev i vores farvande.
Forst og fremmest den indlysende forekomst af sten. Her er det vigtigt
at skelne mellem sten, der ligger stabilt pd bunden, og sten, der fra tid

til anden ruller rundt som felge at belge og strempévirkninger.

Veludviklede biologiske samfund med store biomasser og hgj artsdi-
versitet udvikles typisk pd stabile sten, mens relativt f& arter med lille

biomasse og dominans af endrige arter preeger sten, der hyppigt veeltes

rundt (figur 3).

Figur 3. Billedet til venstre viser en teet tangskov pa et rev bestdende af store sten pa 4
meters dybde. Billedet til hgjre viser sma flerarige og endrige algeplanter pa en ustabil
smastenet bund pa sammen vanddybde. Fotos: Karsten Dahl.
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Pa meget udsatte steder som lavvandede stenrev i dbne eksponerede
farvande, kan selv sten pd 20-25 cm blive veeltet rundt. I beskyttede
kystneere omréder eller pa dybere vand kan sten pa 4-5 cm udgere et

fortrinligt substrat for mange bunddyr og planter.

Naturstyrelsen har iveerksat en kortleegning af rev i Natura 2000-
omrader og kortleegger ogsa rev i potentielle rastofomrader. Der
mangler dog stadig viden om, hvor store hardbundsarealer vi har til-

bage i danske farvande.

Lys er en utrolig vigtig faktor, som afger hvilke former for liv, der do-
minerer pa stenrevene. Vi har store teette tangskove pa lavt vand, hvor
lysniveauet ved bunden stadig er hgjt. Nar man kommer dybere, hvor
lyset aftager, overtager faunaen og bliver den dominerende biomasse
(figur 4).

Figur 4. Samfund domineret af bunddyr som hydroider og bladkorallen
”dedningehdnd” samt enkelte, spredte redalger. Foto: Karsten Dahl
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Artsdiversiteten af alger falder markant fra Skagerrak og ned igennem
de danske farvande (figur 5) og ind i fjordene. Faldet i artsdiversitet
skyldes den faldende saltholdighed (Nielsen et al., 1995).

Artsantal (sojler) og artsfordeling (cirkler)

o &9 &a & o

M Rodalger Brunalger M Gronalger
350

300
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150

100
0

Kattegat Samso Baelt, Kieler Bugt Farvandet Bornholm

Lillebaelt, mellem
Storebeelt Dragor, Gedser
og Oresund og Ystad

Figur 5. Antal red-, brun- og grenalger der er registreret i de fem farvandsaf-
snit. Efter Nielsen m.fl. 1995 fra Dahl et al ( 2003)

Tangskoven graesses naturligt af fx sgpindsvin, snegle og krebsdyr og
herved indgéar planternes biologiske produktion i fodekeeden. Der er
imidlertid tilfelde, hvor forekomsten af sgpindsvin opnar et useedvan-
ligt stort omfang med det resultat, at de kan nedgreesse tangskoven,
hvorefter stenbunden lades neesten negen tilbage (figur 6 tv.). Sadanne
feenomener er beskrevet flere steder i verden med store konsekvenser
for hele gkosystemet. Helt nedgraessede stenrev kan ogsa iagttages pa
dybere omrader i Beelthavet og i det sydlige Kattegat. Ved sadanne
tilfeelde falder produktiviteten og den biologiske diversitet betragteligt

pa revet.
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Massenedslag af blamuslinger er en anden biologisk faktor, som kan
endre forholdene mellem tang- og faunadominerede samfund. Se-
stjerner er normalt gode til at nedgreesse muslingerne meget hurtigt,
men i mindre saltholdige omrader som den vestlige Jstersg og i nogle
fiordomrader, kan sgstjernen ikke leve. Her ses ofte samfund, hvor
muslinger og alger lever sammenfiltret pa stenenes overflader (figur 6
th.).

Figur 6. Til venstre: Den forventede tangskov pd 10m dybde er helt nedgraesset
af sgpindsvin og snegle. Tilbage star en svamp. Til hgjre: En sten med teet fo-
rekomst af bldmuslinger og enkelte alger i Jstersgen. Foto: Karsten Dahl

Presfaktorer med indflydelse pa revenes kvalitet

Der er en lang reekke menneskeskabte faktorer, som pavirker den bio-
logiske kvalitet pa stenrevene. Pavirkningerne kan opdeles i reversible
og irreversible effekter. De irreversible effekter kreever en aktiv genop-
retningsindsats, hvis de biologiske forhold skal genskabes. De rever-
sible effekter kan ogsa veere meget alvorlige, men i tilfeelde med opher
eller et reduceret pres vil der med tiden ske en genopretning - eller i

det mindste en forbedring - af de biologiske forhold.
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Stenfiskeri og ralsugning

Fiskeri efter sten har veeret meget omfattende i danske farvande. Sten-
fiskeriet har iseer fundet sted pa lavere vanddybder, ned til 10 m, hvor
man kunne se stenene og hvor man kunne have en dykker gaende da-
gen lang for at hdndtere grejet. Fjernelse af det harde substrat har med-
fort irreversible skader pa det areal, som revene deekker. Dermed er
der ogsa sket irreversible skader pé den biologiske produktion og an-

dre gkosystemydelser, som de pdgeeldende rev leverede.

I midten af 1990’erne indledtes en proces med at begraense stenfiskeri-
et; forst til f4 omrader hvorefter stenfiskeri blev helt forbudt ved den

seneste revision af rastofloven i 2010.

Ralsugning er en anden rastofudnyttelse, som finder sted pa havbun-
den. Ralsugning foregar ofte ved den sékaldte sleebesugning, hvor et
ror nede ved bunden suger smasten og sand op fra havbundsoverfla-
den eller lige under denne. Roret har en diameter pa 30 cm eller mere,
sd selv ret store sten kan fjernes fra havbunden pa den bekostning ud
over den mindre stensterrelse, som ofte er malet med indvindingen. I
mere beskyttede omrader, hvor ogsa mindre sten kan udgere et pro-
duktivt revhabitat, vil denne form for indvinding ogsa fere til irrever-
sible tab af hardbundsarealer i danske farvande. Indvindingen af ral
finder sted i seerligt udpegede omrader. I takt med, at forekomsterne

udtemmes, tages der stilling til nye omrader.

Fiskeri

Fiskeri med sleebende redskaber kan ligesom stenfiskeri og ralsugning

fore til, at sten fjernes fra revomrader.
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Det er ogsa klart, at treekker man sleebende redskaber over en bund,
hvor man har oprette fastsiddende dyr og alger, sa kan de blive revet
af og gé tabt. Denne effekt af fysiske forstyrrelser er sandsynliggjort
ved et pilotprojekt pa et stenrev i Kattegat, hvor de biologiske forhold
pa dele af revet var betydelig darligere end forventet (Dahl, 2005)

Eutrofiering

Vi mennesker influerer pa den meengde lys, der nar ned pa havbun-
den, idet vi har stor indflydelse pa tilfersel af neeringssalte til vores
farvande. Mange neeringssalte forskyder produktionen af plantemate-
riale fra bundens tangskove mod vandsgjlens planteplankton, hvilket
svaekker

lysnedtreengningen i vandsgjlen. Det har en stor effekt pd den natur-
kvalitet, man finder pa revene, idet lysniveauet bestemmer, hvor vel-

udviklet tangskoven er pa en given dybde.

Der er lavet forvaltningsmodeller for stenrevskvalitet pa baggrund af
de lange tidsserier med algevegetationens deekning, som er indsamlet
under den marine del af det nationale overvagningsprogram (NO-
VANA) (Dahl og Carstensen, 2008). Modellerne beskriver tangskovens
udbredelse pa givne dybder ved forskellige niveauer af naeringssalttil-
forsel (figur 7). I ar med stor nedber i forarshalvaret udvaskes store
mengder kvelstof til de indre danske farvande, og i de ar har tang-
skoven, udtrykt ved den samlede algedaekning, det darligt. Omvendt
har der veeret &r med en lav udvaskning som felge af meget lav ned-
bor. Her har tangskoven bredt sig dybere og har optradt med sterre

deekning pa stenenes overflade.
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Figur 7. Modelleret, samlet algedeekning pa stenrevet Kim’'s Top i det centrale
Kattegat for to forskellige senarier med kveelstof tilfersel. De gronne linjer an-
giver den gennemsnitlige modellerede algedaekning med tilhgrende 95 % kon-
fidensintervaller svarende til kveelstof tilfersel i forarshalvaret i et tert ar i
1990’erne pa 48.000 tons. Det andet scenarium (rede linjer) beskriver vegetati-
onens deekning i et vadt forarshalvar med stor kveelstof tilfarsel svarende til
79.000 tons.

Dybde

Klimazendringer

Klimamodeller peger p4, at saltholdigheden i den centrale Jstersg vil
falde med omkring 1,5 promille. Andringerne skyldes, at nedbgren
over omrdadet, der afvander til Dstersgen, generelt vil stige. Det bety-
der, at det antal arter, vi f.eks. finder omkring Bornholm, vil forskyde
sig mod vest. Saltholdigheden vil ikke blive bergrt neevneverdigt pé
den anden side af de lavvandede teerskler ved Drogden og Gedser-

Dars.
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Klimazendringer betyder ogsd, at vandtemperaturen vil stige. Den ud-
vikling har allerede veeret i gang de seneste 40 ar, hvor temperaturerne
er steget ca. 1%2 grad i bade overflade- og bundvand. Udviklingen har
iseer fundet sted i de seneste 20 ar. En del arter i danske farvande lever
pa kanten af deres fysiologiske temperatur-udbredelsesomrade. For-
modentlig vil stigende temperaturer fore til, at arter forsvinder, og at
de med tiden erstattes af andre, mere varmetolerante arter. En stor og
habitatformende art som sukkertang (Saccharina latissima) er et eksem-
pel pa en art, hvis udbredelse i dag virker truet i danske fjordomrader
pga. de hyppigere heendelser med kritisk hgje sommertemperaturer
(Dahl et al., 2012).

En anden forventet klimaeffekt er vandstandsstigninger, som med de
nyeste modeller beregnes at blive i sterrelsesordenen 100 cm inden for
de kommende 70-100 &r. For revene vil det betyde, at de far et “ekstra
lag vand ovenpa”. For tangskovene pa revene vil det betyde, at de far
mindre lys, og dermed kan vi forvente en mindre biomasse pé stenene

(Dahl et al., 2012).

Miljefarlige stoffer

Tributyltin (TBT) der indgik som aktivt stof i skibsbundmalinger, er
eksempler pa giftige stoffer, der har en paviselig effekt pa biologien i
de danske farvande. TBT er heldigvis ogsa et eksempel pa et stof, som

man nu har forbudt pga. de toksiske effekter i miljoet.

De danske farvande er ogsa kendt for den intensive skibstrafik, som
bl.a. omfatter en stadig stigende transport af russisk olie ud af Jster-
sgen. Risikovurderinger peger pa, at det kun er et spergsmal om tid,

for den neeste skibsulykke vil ske med udslip af olie til folge. I den
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sammenheng er stenrevene langs sejlrenderne seerligt udsatte for

grundstedninger og skibskollisioner.

Uddrag fra
Politiken 22-9-2012:

Danmark er sarbar - stor risiko

for alvorlige olieulykker.

Siden 1997 er maengden af e
olie, der transporteres ind og =
ud af @stersgen via de danske
farvande, steget fra 70 millioner:
ton til 180 millioner ton. Et
omfang, der forventes at stige
til 200 millioner ton i 2020.

Beskyttelse af stenrevshabitater

Stenrev er omfattet af Habitatdirektivets naturtyper, som EU’s med-
lemslande er forpligtiget til at beskytte. I Danmark indgar naturtypen
rev i udpegningsgrundlaget for 61 Natura 2000-omrader. Danmark har
en forpligtigelse til at sikre eller genoprette en gunstig bevaringsstatus
for naturtypen i disse omrader. Forvaltningsplaner er, her godt 20 ar
efter Direktivets ikrafttreeden, fortsat under udarbejdelse for de danske

stenrev.

Rev uden for Natura 2000-omréader er alene underlagt den gvrige sek-
torspecifikke lovgivning, sdisom rastofloven, fiskerilovgivning m.m. En
beskyttelse af de sérbare habitater kan derfor alene ske via lovgivning

om skadelige aktiviteter inden for de forskellige ministeriers omréader.
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Hvordan skal et rev defineres?
Definitionen af rev er vigtig, for i sidste ende har den afggrende be-
tydning for den fremtidige beskyttelse af den sarbare naturtype, i det

mindste inden for Natura 2000-omraderne.

I bogen “Stenrev - havbundens oaser” (Dahl et al, 2003) blev folgende
definition anvendt pa baggrund af mangearige overvagnings- og

forskningsprojekter knyttet til naturtypen:

Definition i bogen:
Stenrev — havbundens oaser
+ Definition pa stenrev:
1. Heever sig fra omliggende havbund

2. Hard substrat daekker >5% af bunden
3. Areal >10m?2
4

. Rev med bankestruktur afgraenses rundt om
bankerne hvis punkt 2 og 3 er galdende.

5. Rev der har en glidende overgang afgreenses af
punkt 2
+ Definition pa hard substrat:

Geologisk eller biogent materiale >10% overflade
dzekket af karakteristiske bunddyr og -planter pa
et givet tidspunkt af aret

Udgangspunktet for definitionen var, at den harde bund rummer vae-
sentlig storre biomasser end det tilsvarende areal af sedimentbund
(grus, sand og mudderbund). Rev blev derfor defineret séledes: hardt

substrat skal udgere mere end 5 % af havbundens overflade.
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I de igangveerende kortleegninger af rdstofomrader og stenrev i Natura
2000-omrader har Naturstyrelsen anvendt felgende kriterier for defini-

tion af stenrev (Nielsen et al., 2012):

Naturstyrelsens definition pa stenrev i
kortlaegningsprojektet for N-2000 omrader

Haever sig fra omliggende havbund

Rev omfatter sten med en taethed >25%
(Ingen krav om mindste areal)

Revet afgra&nses nar stentaetheden bliver
<10%

Stenbankermed dakninger<25% men> 10%
defineresikke som rev.

Praktiske begraensninger: Kunsten>10 cm
er i dag kortlagt (Habitatdirektivets
fortolkningsmanual: “generelt>6,4cm”)

Med denne definition er der tale om et rev, nar forekomsten af sten
deekker mindst 25% af havbunden. Nar en forekomst pa mindst 25 %
sten er fundet, afgreenses revet mod den omliggende havbunds natur-
typer med stenteetheder der deekker ned til 10%. Har man derimod en
havbund, hvor spredte stenforekomster deekker 10-25 % af bunden
uden omrader med mere end 25% stendeekke, betegnes dette omrade
ikke som et rev. Samtidig er Naturstyrelsens kortleegning af praktiske
arsaget begreenset til alene at omfatte sten >10 cm. EU’s Habitatdirek-

tiv neevner som tommelfingerregel 6,4cm som en greense.

Figur 8 viser forskellene pa de tre méader at definere stenrev pa.
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DCE biologisk begrundede
definition pa stenrev

Naturstyrelsens
tillz2g, HVIS

Stendaekning | % reveksi-
sterer

Stenstoerrelse | cm

Figur 8. Naturstyrelsens og DCE’s definition af stenrev samt Habitatdirekti-
vets anbefaling af mindste stenstorrelse.

I mange tilfeelde er sten ned til 4-5 cm dog fuldt ud tilstreekkelige som
grundlag for hdrdbundssamfund som tidligere naevnt. Sten ned til 4-5
cm indgér da ogsa, i flere tilfeelde, som relevant substrat i det nationale
overvagningsprogram, der omfatter rev i Natura 2000-omréderne. Til-
svarende foregar den nationale overvdgning pa rev med stenteetheder
ned til 10% (Krause-Jensen et al, 2001).

Definitionen af rev har stor betydning for beskyttelse af hardbunds-
habitater

De to definitioner er af stor betydning for den fremtidige forvaltning af
stenrev. For det forste vil definitionerne betyde, at der er meget stor
forskel pa de arealer, der karakteriseres stenrev. DCE’s biologisk be-

grundede metode vil resultere i storre arealer.
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Derudover vil beskyttelsen mod bade midlertidige og permanente pa-
virkninger veere meget forskellig, og igen vil den biologisk begrunde-

de definition resultere i en bedre beskyttelse af den sarbare naturtype.

Figur 9 viser eksempler pa hardbundsamfund, som falder uden for

Naturstyrelsens definition af stenrev.

Figur 9. Fire typer hardbund, der alle falder uden for Naturstyrelsens
definition af stenrev, men inden for den biologisk begrundede. Jverst
algesamfund pa lavere vanddybde, hvor stenteetheden er under 25%.
Nederst bundtyper hvor stensterrelsen er under 10cm, men alligevel
rummer fuldt udviklede bentiske samfund og hvor sten sterre end 10cm
udger under 10% af bundens overflade.
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Trawlfiskeri pa hard bund finder hejst sandsynlig ikke sted pa rev,
hvor der er store sten med meget store teetheder. Derimod vil interes-
sen for at fiske pa hard bund veere storst i omrdder med mindre sten,
hvor risikoen for hold og beskadigelse af redskabet er mindst. Indfg-
relse af forbudszoner for trawlfiskeri rundt om rev vil omfatte et storre
areal med den biologisk begrundede definition. Hvis man ikke har de
mindre tette stenomrader med, ma man imedese bade fortsatte irre-
versible tab af hardbundsubstrat samt reversible skader pa stenenes

flora og fauna.

Tilsvarende er der med den seneste rastoflov abnet mulighed for ra-
stofindvinding inden for Natura 2000-omrader. Indvindingen kan fin-
de sted, hvis det kan godtgeres, at der ikke sker skader pa de naturty-
per, der ligger til grund for udpegningen. Der vil veere abnet for et
ganske omfattende irreversibelt tab af hdrdbundsomrader med tilhe-
rende konsekvenser for flora og fauna i forbindelse med ralindvinding,
hvis de ikke defineres som rev. Tilsvarende vil ralsugning uden for

Natura-2000 omrader ogsa fere til tab af hardbundshabitater.

I de efterfglgende afsnit omtales habitatet “den harde bund” uden
hensyn til den preecise definition for at bevare fokus pa de biologiske

problemstillinger.

Vurdering af naturkvaliteten pa den hirde bund frem til i dag
og fremtidsperspektiver

I de folgende tabeller har jeg givet en vurdering af, hvorledes forskel-
lige presfaktorer for hdrdbundshabitater har udviklet sig siden den
forste Wilhelmrapport fra 2001, deres status i dag og hvorledes jeg for-

venter udsigten i de kommende ar med de nuvarende politiske initia-
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tiver og lovgivning. Samtidig har jeg givet et bud pa, om det er muligt

at gavne hardbundshabitaterne med afbgdende foranstaltninger.

Der skelnes mellem forveerret, usendret og forbedret udvikling, og om
pavirkningerne er permanente eller reversible uden aktiv indsats, fx i

form af naturgenopretning.

Tabellerne er opdelt pa baggrund af pavirkningens type: diffuse pres-
faktorer, beslagleeggelse af arealer, fysiske forstyrrelser og udvikling i

arealer som folge af rastofindvinding.

Diffuse presfaktorer

De vaesentligste diffuse pavirkninger omfatter eutrofiering, miljofarli-
ge stoffer og greesning af sepindsvin (Tabel 1). Politiske initiativer, bé-
de nationalt og internationalt, har i snart lang tid haft fokus pa be-
greensning af bade neeringssalte og miljefarlige stoffer, og positive re-
sultater er opnaet. Med hensyn til nedgreesning af tangskov, pga. mas-
seforekomst af sgpindsvin, er det sandsynliggjort, at manglende
predation af sgpindsvin fra store fisk og hummer gger risikoen for sé-
danne haendelser (Tegner & Dayton, 2000). I givet fald er der en sam-
menheeng med overfiskeri af marine ressourcer. I alle tre tilfeelde er

pavirkningerne reversible.
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Tabel 1. Vurdering af effekter af diffuse presfaktorer.

Skon over udvikling i diffuse presfaktorer

Frem til Sidste Fremtids- Afbodende
Presfaktor Varighed 2000 11 ar udsigter foranstalt.

Eutrofiering Rev I Etabl. af rev
Miljgfarlige Stoffer Rev [ ?

Klima effekter Rev) B b af rev
Nedgraesning af Rev ? Ophjeelp
sgpindsvin - bestande af
@kosystem effekter predatorer

Forvaerretudvikling [] Reversibel effekt = Rev
Uaendret udvikling Il Permanent skade = Per

Forbedretudviking

Beslaglagte arealer

Fysiske anleeg til sgs (i form af fx havne og vindmeller), inddeemninger
og etablering eller uddybninger af sejlruter leegger alle beslag pa og
endrer havbunden (tabel 2). Den slags aktiviteter medferer selvfolge-
lig varige skader. I det administrative system er der fokus pa problem-
stillingen i dag. Ved etableringen af Storebeeltsforbindelsen, hvor man

skulle grave i et rev, valgte man saledes at flytte stenene.
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Tabel 2. Vurdering af effekter af beslaglagte arealer. Forklaring pé forkortelser
og farvekoder kan ses i tabel 1.

Skon over udvikling i beslaglagte
hardbunds arealer

Frem til Sidste Fremtids- Afbsdende
Presfaktor Varighed 2000 11 &r udsigter foranstalt.
Flytning af
rev
Flytning af
rev
Flytning af
rev

Fysiske forstyrrelser

Fiskeri med sleebende redskaber finder forsat sted hen over hard-
bundshabitater, bade inden for og uden for Natura-2000 omrader. Det
igangveerende arbejde med at udarbejde forvaltningsplaner i Natura
2000-omrader, vil med meget stor sandsynlighed omfatte et forbud
mod trawlfiskeri inden for en bufferzone rundt om revene. Hvor store
hardbundsomrader der reelt bliver omfattet af fiskeribegreensninger
atheenger i sidste ende af maden rev defineres pa. I veerste fald kan
man antage, at begreensningerne ikke far stor reel betydning for en
bedre beskyttelse af hardbundshabitater i Natura-2000 omraderne.

Effekten af fiskeri med passive redskaber er mindre. Garn kan skade
tangskoven og bunddyr i et begreenset omrade omkring garnet. Tilsva-

rende er der observeret begreensede skader pa bunden af tabte bund-
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garnspale og bundgarnsankre i Natura 2000-omrader ved Stevns
Klint. De begreensede skader skal ogsa ses i lyset af, at fiskeri med garn
er mindre intensivt i dag end for 20-30 ar siden. Det kan pa den anden
side vise sig, at fremtidens forbrugere og omkostningerne til sejlads en

dag vil favorisere mere garnfiskeri pa bekostning af trawlfiskeri.

Nyere undersggelser har vist, at sejlads kan forstyrre hardbundssam-
fund i de tilfeelde, hvor skibenes bund passerer tet hen over revene
(Dahl et al, 2012). Rev i Natura 2000-omrader ligger alle uden for de
store sejlruter. I Beelthavet er det rev og andre lavvandede grunde, der
seetter greensen for, hvor store skibe der kan sejle ind til Jstersgen. Da
udviklingen gar imod stadig sterre skibe, som stikker til den maksima-
le dybde i sejllebene, m& man formode, at fysiske forstyrrelser af hav-
bunden generelt vil veere stadig stigende i og omkring sejllobene. Den

samlede vurdering af fysiske forstyrrelser er summeret i tabel 3.

Tabel 3. Vurdering af effekter af fysiske forstyrrelser. Forklaring pa forkortel-
ser og farvekoder kan ses i tabel 1.

Skon over udvikling i fysiske
forstyrrelser af hardbund

Frem til Sidste Fremtids- Afbsdende
Presfaktor Varighed 2000 11 &r udsigter foranstalt.

| Natura 2000 omrader
Fiskeri med passive Rev %
redskaber

Fiskeri med slae- Rev
bende redskaber

| gvrige farvande
Fiskeri med passive Rev
redskaber

Fiskeri med sla=- Rev
bende redskaber

Fragt sejlads Rev
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Tab af hardbundsarealer

Efter mange ars omfattende varige skader som felge af stenfiskeri blev
den negative udvikling stoppet med et indvindingsforbud. I de senere
par ar er to stenrev, et inden for og et uden for Natura 2000-omrader,
blevet genoprettet, og der er en igangverende diskussion om yderlige-

re naturgenopretninger af stenrev i en del kystkommuner.

Fortsat varige tab af hardbundarealer ma imedeses som fplge af
ralindvinding og trawlfiskeri. Tabet mé ogsé forventes at kunne finde
sted i Natura 2000-omrader, hvis revdefinitionen, der er anvendt i
kortleegningen som tidligere omtalt, ogsd implementeres i den fremti-

dige forvaltning af Natura 2000-omrader.

Tabel 4. Vurdering af effekter pa arealer med hard bund. Forklaring pa forkor-
telser og farvekoder kan ses i tabel 1.

Sken over udvikling i arealer med hardbund

Frem til Sidste Fremtids- Afbgdende
Presfaktor Varighed 2000 11 3&r udsigter foranstalt.
I Natura 2000 omrader
Stenfiskeri Per Naturgenopr.
Ral indvinding Per Naturgenopr.
Fiskeri med slaben- Per
de redskaber
| gvrige farvande
Stenfiskeri Per Naturgenopr.
Ral indvinding Per Naturgenopr.
Fiskeri med slaebe-  Per
de redskaber
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DCE’s anbefalinger til tiltag der kan vende udviklingen for
hardbundshabitater

Fiskeri med sleebende redskaber og indvinding af ral vurderes at veere
de veesentligste drsager til, at man fortsat ma regne med, at arealud-

bredelse og naturkvalitet pd hardbundshabitaterne vil veere i tilbage-

gang.

Skal udviklingen vendes, ber man i ferste omgang sikre en mere om-
fattende beskyttelse inden for Natura-2000 omrdderne. Ud fra den be-
tragtning at:

1. underspgelser har pavist, at biomasserne er mere end ti gange
storre pd hardbundsarealer end p& den omkringliggende se-
dimentbund

2. revene har en central rolle for produktion af ilt og organisk
stof for den hgjere fodekaede samt

3. revene er grundlag for produktion af kommercielle fiskearter

er der gode biologiske begrundelser for at anbefale, at stenrev define-

res bredere end definitionen Naturstyrelsen har lagt til grund for den

igangveerende kortlaegning.

Man kunne stille skrappere krav til ralindvindingen uden for Natura
2000- omrader sadan, at arealer med relativ stor teethed af mindre,
men stabile sten friholdes, nar de er levesteder for de samme plante-

og dyrearter som pd de storre sten.

En endring af fiskeriaktiviteten, fra sleebende redskaber til passive
redskaber uden for de beskyttede omrader, vil uden tvivl ogsa have en

gavnlig effekt pa naturkvaliteten af denne folsomme og sarbare natur-

type.

Naturgenopretningsprojekter, der omfatter stenrev, er et varmt dis-

kussionsemne i disse &r. Landbruget ensker flere rev som supplerende
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virkemiddel for at afbade effekten af tabet af neeringssalte fra marker-
ne. Der er ingen tvivl om, at genopretningen af rev vil gavne den bio-
logiske diversitet, og i den sidste ende med stor sandsynligvis ogsa
det kommercielle fiskeri. Genopretning af stenrev vil ogsa kunne
kompensere for den reducerede produktivitet i tangskovene, der ma
forudsiges med klimarelaterede vandstandsstigninger. I nogle tilfeelde
vil revene méske ogsa kunne afhjeelpe iltsvindseffekter i nogle fjorde.
Det er dog stadig et paradoks, at genopretningsprojekter diskuteres,

mens hardbundsomrader fortsat gar tabt.

Fremtidige trusler

Inden for de sidste ar er der kommet rigtig meget fokus pa at udvikle,
udvinde og bruge tang bade til biodiesel og i foderindustrien. Ogsa en
reekke af landets fine spisesteder har fokus pa tang som en eksklusiv
fodevare. Der arbejdes meget pa at lave linedyrkning af tang i et forsog
pa at opfange neerringsalte fra havbrug mv. I takt med at eftersporgs-
len stiger kan man frygte, at fortidens tangfiskeri med store river, der
treekkes efter skibe, genoptages. I dag er der ikke en lovgivning, der

forbyder, at man tager ud og traekker tang op fra havbunden.

Referenceliste

Dahl, K. (2005) Effekter af fiskeri pa stenrevs algevegetation. Miljomi-
nisteriet; Danmarks Miljgundersogelser. Faglig rapport fra DMU no.
526.

Dahl, K. & Carstensen, ]J. (2008) Tools to assess conservation status on
open water reefs in Nature-2000 areas. National Environmental re-
search Institute (NERI): Technical report no. 663.

Dahl, K.; Goke, C.; Lundsteen, S.; Carstensen, J.; Al-hamdani Z.; Leth,

J. O.; Havsteen, C. W.; (2011) Seabed and habitat mappig in the Hatter
Barn area - a high risk area for shipping in the Danish Straits; BaltSea-

55



Plan publication 27; 2011.
http:/ /www .baltseaplan.eu/index.php/Reports-and-
Publications;809/1

Dahl, K.; Josefson, A. B.; Goke, C., Aagaard Christensen, J. P.; Hansen,
J.; Markager, S.; Rasmussen, M. B.; Dromph, K,; Tian, T.; Wan, Z.;
Kramer, I; Viitasalo, M.; Kostamo, K.; Borenis, K.; Bendtsen, J.;
Springe, G. & Bonsdorff, E. (2012) Climate Change Impacts on Marine
Biodiversity and Habitats in the Baltic Sea - and Possible Human Ad-
aptations. Baltadapt Report # 3. Danish Meteorological Institute, Co-
penhagen. www.baltadapt.eu.

Dahl, K.; Lundsteen, S. & Helmig, S. (2003) Stenrev, Havbundens oa-
ser, Gads Forlag.

Dahl, K.; Lundsteen, S. & Tendal, O. S. (2005) Mejlgrund og Lillegrund
- En undersggelse af biologisk diversitet pa et lavvandet omrdde med
stenrev i Samsg Beelt. Danmarks Miljgundersegelser og Arhus Amt:
Faglig rapport fra DMU no. 529

Krause-Jensen, D., Lauersen, J. S., Middelboe, A. L., Stjernholm M &
Mancher, O. (2001) NOVA Tekniske anvisninger for marin overvag-
ning - 12 Bundvegetation; Danmarks Miljgundersogelser

Mikkelsen, L.; Mouritsen, K. N.; Dahl, K.; Teilmann, J. & Tougaard, J.
accepted for print J. Marine Ecology Progress Series.

Nielsen, B., Nejrup, L., Macnaughton, M., Nicolaisen, J.F, Schmedes,
M.L, Jensen, ].B, Al-Hamdani, Z., Nergaard, N. Addington, L.G.,
Christensen, L., Lomholt, S. (2012) Marin rastof- og
naturtypekortleegning I Kattegat og vestlige Ostersg 2011. Udkast til
NST.

Nielsen, R., Kristiansen, A.A., Mathiesen, L., Mathiesen, H. (1995) Acta
botanica fennica, The Baltic Marine Biologists Publication No. 18, vol.

155 1-51.

Tegner, M. J. & Dayton, P. K. Ices Journal of Marine Science. 2000, 57
(3),579-5809.

56



Status for bundforholdene i havene omkring
Danmark

Af Jorgen L. S. Hansen, DCE - Nationalt Center for Milje og

Energi, Aarhus Universitet

Jorgen har veret ansvarlig for overvagning af den blede bund siden
Wilhjelmrapporten udkom i 2001. Havbundens biodiversitet bestar af
mange komponenter. Dette oplaeg handler om bledbundsfaunaen. Den

ser kedelig ud uden de mange farver man kender fra den harde bund.

Figur 1. En sund blgd havbund fra Grgnland. Man kan se forskellige sgstjerner
og orme.

Titlen pa denne konference er "Ude af gje, ude af sind” og det geelder
for det, der befinder sig under havoverfladen og iseer det, der er be-

gravet i havbunden.
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Der er flere tusinde forskellige arter der lever i et 3D samfund, hvor de
graver gange og laver en mosaik-struktur. Men selvom de er gemt be-
tyder det ikke, at de er uden pavirkning fra det ydre milje. Der er en
hel stribe af forskellige pavirkninger; forurening fra vandsgjlen og se-
dimentet. De pavirkes af fodekaeden i de frie vandmasser og eutrofie-
ring-relaterede problemstillinger som kan forarsage iltsvind og veere

problematisk for den blgde bund.

Vandsgjlens gkosystem har ogsa direkte betydning pa bunddyrene. De
fleste har et larvestadie, hvor de skal op i vandsgjlens gkosystem.

Hvad der sker med dem deroppe, pavirker den senere rekruttering
tilbage til den blgde bund.

En anden stor pavirkning er fiskeriet. Pavirkningen kan veere indirekte
nar , top-preedatorerne i fodekeeden fjernes. Det kan veere direkte, hvor

man gdeleegger habitatet med sleebende redskaber.

Indsamling af data:

Nar man skal indsamle bundfaunaen, er det desveerre ikke nok med en
dykkermaske. Metoden kraever et skib og en kran til at f& bundprever-
ne op fra bunden. Herefter sigtes proverne, i laboratoriet vendes hver
sten og dyrene opsamles. De artsbestemmes til fx muslinger, havber-

steorme, pighuder osv. Proven gemmes som sikkerhedskontrol.

Data der fremleegges her (figur 2), er indsamlet siden Wilhjelmrappor-
ten udkom. Disse data er fra de dbne farvande fra arerne 1994-2001 og
2010-2011. Det er fra 24 stationer, hvor der er tages 5 prover pa hver.
Det svarer til 1/20.000.000.000 del af havbunden. Det er derfor ikke
underligt, hvis vi mangler nogle dyr. Nar man kommer i en presset

situation og bliver spurgt om, hvad der styrer det marine gkosystem,
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sa er det sveert at sige, for det er faktisk ikke serlig meget af havbun-
den, der er indsamlet. Det svarer til man deekkede landet med sort pla-
stik og klippede 120 huller pd 0,1m? jeevnt fordelt hvorefter at skulle
udtale sig om, hvordan plante- og dyrelivet er fordelt og hvad det in-

deholder. Konklusivt ma man sige at vi ved for lidt.

p— - - HAVBUNDENS BIODIVERSITET 16, NOVEMBER 21
JORGEN L: S, HANSEN 8

Figur 2. Stationer i de indre danske farvande, hvor der er indsamlet data

Det er ikke nogen ny ting at kigge pa bundfaunaen i Danmark. Den er
godt skjult, men allerede ved arhundredeskiftet var der aktiviteter,

specielt pa den blede bund.

Man havde overfert konceptet fra landjorden hvor man seogte efter
den ”fede landbrugsjord” fra landjorden. I farvandene ville man gerne
vide, hvor mange fisk man kunne fange, og man ville gerne beregne
grundlaget for fiskeri i Danmark. Ved otte af stationerne fra arhundre-
deskiftet bliver der forsat hentet prever. I al fald til for ganske nyligt.
Ved stationen ved Laese Rende havde 100 &rs jubileeum i 2011.
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De forskellige samfund har forskellige kurver. Fx pa lavt vand i Qre-
sund finder man ved 100 prgver fa nye arter pr. prove. Pa det dybe
vand i Kattegat finder man mange nye arter pr. prove efter nr. 100.
Dette forhold gor det meget vanskeligt at sammenligne hen over for-

skellige samfund.

AAF IS | F ET
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Katiogat » 15m
220
Jflandshotien (Osthysten) 515 m
g 1%
H Oresund > 15m
f Oresund , S Katlogat 515 m
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. N Qresund <5m
"1
0 100 0 0

Antal prover

HAVBUNDENS BIODIWVERSITET 16, NOVEMBER 2012
JORGEN L: S, HANSEN

Figur 3. Figuren viser de forskellige zoner med bledbund i Kattegat. Kurven
viser, hvor mange nye arter man finder, pr. prove man udtager i de forskellige
zoner.

Der har veeret en tendens til faldende biomasse siden Wilhjelmrappor-
ten udkom. Nar man kigger pa artsdiversiteten i Kattegat (figur 3),
altsd hvor mange arter man kan forvente at finde i en vilkarlig preve,
ser man, at den er halveret siden 1994. Det er voldsomt. Det her er en
gennemsnitsberegning, da det omrade, der overvages i de indre dan-
ske farvande er er meget forskelligartet. Her er saliniteten den helt

store faktor. De danske farvande deekker miljggradienter, der kan
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sammenlignes med aendringerne fra troperne til de temperere omra-

der.
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Figur 4. Kurverne viser artantallet fundet pa stationerne i Kattegat. Der er en
faldende tendens i neesten alle.

Lad os kigge pa de forskellige omrader (figur 4). Omkring Skagen er
der en faldende tendens i arts/arealkurven, det samme gelder for
Leese Rende og stationerne omkring Laesg. Ved Djursland og Arhus
Bugt falder tendensen. Storebeelt viser samme tendenser. Femer Beelt,
Arkona-havet, Jresund, Sydlige Kattegat. Der er en gennemgaende
tendens. Dette fald er signifikant pa neesten alle stationer. Artsdiversi-
teten falder pa den danske blede bund. Der er et eller andet fuldstaen-
digt galt - Diversiteten falder.
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Hvad kan arsagen vare?

Der er to processer vi kender til med sikkerhed; sedimentkemi og ilt-

svind.

Den forste er fordi, der i marint sediment bliver udviklet svovlbrinte.
Der er normalt kun ilt i de gverste millimeter af sedimentet. Det orga-
niske materiale bliver blandet ned til sterre dybder, dernede kan det
blive iltet med sulfat, og si bliver det til svovlbrinte, som er giftigt.
Forholdet er sddan, at jo mere ilt, der er i vandet, jo leengere ned er
denne zone presset i sedimentet. Men jo mere organisk materiale og jo
varmere det er, des storre er sulfid eller svovlbrinte produktionen. Det
betyder, at der er en dynamisk ligeveegt i sedimenterne. Hvis der er
meget organisk materiale er greensen teet pa overfladen, hvis der er
meget ilt bliver den trykket ned. Der er en sammenheeng mellem, hvor
mange millimeter der er fra sedimentoverfladen til sulfidet, og det an-
tal dyr der er. Billedligt kan man forstille sig et hgjhus, hvor der er
brand i underetagen, som begynder at brede sig opad, og menneskene
samler sig pa de gverste etager for at komme veek fra branden, men

nogle kan ga til i konkurrencen om plads.

Den anden arsag er iltsvind. I 2002 blev stationerne inddelt efter, om
der har veeret iltsvind i 6 uger, 4-6 uger eller, hvorvidt der ikke havde
veeret iltsvind. P4 stationer, hvor der havde veeret iltsvind, er der stort

set ingen arter tilbage.

Ser vi pa de faldende tendenser, vi har fra de danske farvande, kan vi
se at i Arkona-havet og Femern Beelt kan faldet i artsantal forklares
med iltsvind. Dette er ogsa tilfeeldet i Leesg Rende og Jresund.

Men man kan ikke forklare den faldende tendens i resten af stationer-
ne. Er det eutrofiering? Neeringsstofmeaengden er faldet i de abne far-

vande, sa det kunne godt veaere sult. Det er blevet undersegt, sa godt
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som det er muligt, og der er ikke fundet en sammenheeng. Kan det vae-
re preedation? Det er en mulighed hvis fiskebestande har sendret sig.
Kunne det vere trawling? Det er bestemt en mulighed. Kan det vare
klimaforandringer? Det er ikke sveert at finde korrelationer med klima-
forandringernes faldende diversitet, men det er nok ikke en direkte

grund.

I perioden siden Wilhjelmrapporten udkom har der veeret en voldsom
opvarmning af de danske vande, som er helt exceptionel. Det svarer til
den opvarmning, der var forventet om 50 &r. S& det er ikke sveert at
finde kurver, der korrelerer med de faldende tendenser, men det er
nok ikke dem, der forklarer faldet.

Mengden af trawling er blevet kortlagt og vises i figuren herunder.
Det viser, hvor mange gange pa et ar et omradet bliver trawlet med

bundtrawl.
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Figur 5. Trawlingen i Kattegat
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Kunne det sa veere det, der er arsagen til den faldende tendens i bund-
dyrene? Ja, det kunne det nok godt. Men det har ikke veeret muligt, at
dokumentere fordi, der ikke er nogen upavirkede omrader at sammen-
ligne med. Sa arterne man finder her, er de arter, der kan leve under

pavirkning fra trawling, og ikke de trawlfslsomme arter.

De fleste af dyrene har et planktonisk larvestadie, hvor de tilbringer
adskillige uger oppe i vandfasen, for de fastseetter sig i sedimentet
igen. I denne tid driver de med stremmen og et studie fra 2004 fandt,
at der er en ngje sammenheeng mellem artssammenseetning og hydro-
logien i et omrdde. Det vil sige, at jo leengere man kommer ad vandets

spredningsvej, jo mere forskelligartet er samfundene.

I data fra 2008 skete der en voldsom foregelse af artsdiversiteten pa
alle stationer og for at bruge Jorgens Hansen udtryk: "Sa er det sa no-
get der far en til at svede voldsomt koldsved.” Det svarer til man et
forar ser engene, skovene og moser blomstre op med mange nye arter
man ikke vidste var der. Arsagen til stigning i artsdiversiteten kendes
ikke. Det eneste stationerne har tilfeelles er vandet over dem. Sa det er
meget interessant hvad der skete lige i det ar. Men i 2010, som vi har
data fra, skete der det uheldige, at der ikke var rad til at tage prover
aret for, dvs. 1 2009. Vi har ingen data fra 2009. I 1995 viser dataene en
mulighed for det samme peak. I 2011 var der det samme fald i artsdi-

versiteten i alle omrade og i alle undersggte fjorde.

Hvad kan vi gere?

Der er blevet vist en masse data fra de kystneere omrdder, og her er
eutrofiering et problem, sd man kan nedseette udledningen af neerings-
stoffer. I de abne farvande vil det bedste nok vere at leegge en be-
greensning pa fiskeriet, for eksempel ved at oprette marine national-

parker. Hvis man ger, det skal man veere meget opmeerksom pa, hvor
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man leegger dem, for hvis populationen af en bunddyrsart gér tilbage,
vil det sidste sted man kan finde den i danske farvande veere i det om-
rade i Kattegat, hvor der trawles allermest lige nu. Dermed er place-

ringen af en marin nationalpark meget vigtig.

Konklusionerne fra dette oplag:

- Der er utrolig mange arter pa den blgde bund.

- I nogle omrader er der iltsvind og sedimentforhold, der kan
forklare den negative udvikling, mens biodiversiteten i andre
omrader er knyttet til hydrologien.

-S4 ud fra et almindeligt forsigtighedsprincip, ber man kigge
pa fiskeriet.
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Fiskediversitet pa havbunden

Af Peter Rask Mpller, lektor, Statens Naturhistoriske Museum

Ja tak for det, og mange tak for indbydelsen, det er ogsa en stor eere for
mig at sta her. Jeg havde egentlig et par spergsmal til forrige taler, det

kan vi lige starte med, ha, ej okay, vi ma hellere hoppe videre.

Jeg har faet til opgave at snakke lidt om fisk i danske farvande og det
skal jeg ogsé nok gere, men vi kan lige starte med at kigge pa hvad
problemet egentlig har veeret her. Jeg faldt over den her artikel for ny-
ligt i Fiskeri Tidende, hvor at der var et fint lille portreet af “den sidste
stenfisker” og jeg teenkte at det var meget passende lige at vise en af de
store skurke, jeg har valgt at give ham en lille sort bar over gjnene her.
Det er jo ikke ham alene. Jeg haftede mig bl.a. ved at han forteeller, at
da det gik vildest for sig, s& var der omkring 100 stenfiskerskibe i gang
i danske farvande, det siger lidt om hvor voldsomt det egentlig har
veeret med at fa fjernet de her sten. S& siger han sa ogsé at han i hvert
fald har fisket mange tons op af havet, men at der altsa er mange tu-
sind tons tilbage, og det er jo meget rart at vide, kan man sige, at de
ikke har taget det hele, siger han. Og sa ryster han pa sit skipperhove-

de star der.

Men lad os kigge pa det, om det nu kan veere rigtigt at der er noget
tilbage, man kan jo sige at en made for os alle sammen at finde stenrev
pa og som jeg selv bruger meget i mit daglige arbejde med fiskeatlas-
projektet, som jeg er ansvarlig for, det er at kigge pa krak eller google
earth , sd kan man finde ud af hvor der er sten, det er et godt fif der

hermed er givet videre.



Her har vi for eksempel Snekkersten, der ma jo veere sten og det er der
i hvert fald ogsa, her oppe syd for Helsinger kan man tydeligt se de
her merke konjunktur, det skal sa siges at det er pa det helt lave vand
og det teenkte jeg at jeg ville fokusere lidt pa i dag, fordi jeg tenkte at
mange af jer andre kommer ud pa de vilde vover, hvor man kan sige at
i min del af fiskeatlasprojektet har vi valgt at fokusere pa det helt lave
vand, fordi der kommer sgu ikke rigtig andre faktisk, Dana kan lige-
som ikke rigtig komme ind pd 5 meter vand og der har ikke veeret sa

moderne, tror jeg, at undersgge det.

Men der kan man i hvert fald gleede sig over at der stadigveek ligger
sten rundt omkring og man kan faktisk ret nemt finde dem, sa vi kan
alle sammen gé ud og kigge pa dem meget meget enkelt ved at inve-
stere i lidt grej, som for eksempel de her par dykkerbriller vi lige horte

at vi ogsa far.

Jeg har sadan set teenkt over at et af de store problemer, som I jo ogsa
har i titlen til denne her temadag, ude af sind, ude af syne, hvorfor i
alverden er det at det er sadan, altsa hvis vi kommer til alle mulige
andre lande, ikke ret langt leengere sydpa, der er det jo en helt naturlig
at man er ude i vandet hele tiden, i hvert fald hvis man er biolog, sé er
man ude mange gange om ugen og snorkle rundt, det var, i hvert fald
da jeg leeste biologi, ikke sadan s& almindeligt, man var mdske medlem
af en dykkerklub der tog ud en gang imellem og blev firet ned, havde
jeg neer sagt, pad dybere vand, men nu neevnte Kjeld at der er en del
unge, og jeg kan sadan med gleede fornemme at der faktisk er sket lidt
en endring i det som jeg selv ser som et af, det er en af de ting der gi-
ver mig hab, at der er at der er mange unge der har taget snorklingen
til sig. Af en eller anden grund, der er sikkert nogle samfunds-socio-et-
eller-andet, der er sadan lidt adventure. Dragterne er blevet meget

bedre, faktisk, man fryser faktisk ikke seerlig meget selvom man er ude
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i de kolde maneder, sa det er jo faktisk positivt. Vi skal maske alle
sammen her i dag se os lidt som sddan en slags ambassadgrer for ha-
vet, og hvis vi alle sammen forteeller alle vores venner og familie om at
der faktisk stadigveek er fedt i Danmark, som vi jo har set alle sammen
her i Lars's fine show ikke, der er faktisk rigtig meget at kigge pa sta-
digveek, pa trods af alle problemerne sa tror jeg vi har en chance for at
fa eendret det pa et tidspunkt, for det kreever at sddan en slags hold-

ningseendring, kan man sige.

Jeg var til et mede i, noget der hedder DIJRS for et ar siden, det er det
miljgekonomiske radd. Og der handlede det ogsé om fiskeri og sa vide-
re, men det handlede alt sammen om fiskeri og resurser, det er jo ogsa
ligesom det man er opdraget til. Havet er noget med nogle resurser, vi
kan gé ud og heste vi skal maske ogsa teenke ind at havet ogsa inde-
holder en oplevelsesgkonomi som man har helt negligeret. Vi skal hu-
ske at vi alle sammen faktisk har ret til havet, det er vores alle sammes.
Sé& derfor skal vi selvfolgelig passe pa det, men hele den gkonomiske
del med turisme og alt sadan noget, det virker som om det her man
slet ikke helt forstdet endnu at det er vigtigt. Den rekreative del af de
danske have er enormt darligt markedsfert, faktisk, og hvorfor? Er det
fordi havet er koldt og er der darlig sigt? Nej faktisk overhovedet ikke,
vi har alle fordele fordi vi lever i det her grige. Man kan altid finde et
sted hvor der er lee og hvor der er god sigt, man behover faktisk ikke at
kore ret langt, i forhold til hvis man var i Australien for eksempel, sa
kunne det hele veere lukket i flere uger hvis vinden lige er gal, sa det er

faktisk ret godt i Danmark kan man sige.

Sa det handler om at vi alle sammen skal bruge det og vi skal vise det
frem, sa skal det nok ogsa fa en storre bevigenhed. Er det nogle ting vi
er gode til i Danmark? Jeg synes faktisk nar man kommer rundt i ver-

den, sd er der meget mere skrald, sidan mekanisk ikke-renset spilde-
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vand, der flyder rund alle vegne. Det her er fra en super flot dykkerlo-
kalitet i Dahab i Rgdehavet, det bliver ikke meget bedre, men det fly-
der med plastikposer og alt muligt. Det synes jeg faktisk, at man har
rimeligt styr pa det i Danmark, vil jeg sige. Har vi sa bedre rensnings-
anleeg end alle mulige andre steder i verden, det har vi givetvis, men
det betyder jo ikke, at der ikke er problemer rundt omkring. Man kan
godt opleve at komme en dag ud i Uresund, for eksempel nede i Sva-
nemgllebugten, hvor man simpelt hen bogstavelig talt vader rundt i

toiletpapir mm Det er noget med at overlgb, som der ikke rigtigt er

styr pa.

Det her er nogle billeder oppe ved Musholm, hvor der havbrug, som
tilsyneladende ogsé ger noget lidt grimt ved bunden. Der er i hvert
fald tegn pa iltsvind i neerheden. S kan man jo sige at sa er der nogle
steder, hvor der naturligt ikke er sa laekkert at snorkle, for eksempel
her nede i Ishgj havn, Man kan sige, at havne har det med at fange fly-
dende dlegrees for eksempel, et meget naturligt efterdrsfeenomen, som
s& synker ned pa bunden og radner. S& f&r man selvfelgelig iltsvind og
sd kan man sd godt have en lidt mindre heldig dykkeroplevelse den
dag, men det betyder ikke, at der ikke er fisk. For eksempel her er der
faktisk altid fyldt med dem, rigtig flotte, mange store aborre dernede.
Sa en snorkeltur dernede kan nemt male sig med hvad man kan opleve

inde pa Arken for eksempel, vil jeg mene.

Sa er der problemer med fiskeri. De kommercielle bestande bliver
overvaget rimelig grundigt , men det har veeret et tilbagevendende
element i alle foredragene i dag at der er for fa praedatorer tilbage. Det
tror jeg sadan set er rigtigt nok. Ud over erhversfiskeriet har vi ogsa et
stort og omfattende, helt ureguleret fiskeri som bliver foretaget af fri-
tidsfiskere, lystfiskere og undervandsjegere. Det er meget nemt at

negligere for det er maske ikke sa mange mennesker, men problemet
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er at der overhovedet ikke er styr pa det, kan man jo sige. Der er ingen
der aner hvor meget der bliver fanget. Det er i hvert fald indtrykket i
fjorde og sadan noget sa kan sommerhusejere og andet godtfolk ret
hurtigt fisker alle de storre fisk op. En eller anden for fangstregulering

ville hjeelpe alle.

S& ma vi heller komme i gang med fiskene.

Der er ca. 255 arter i danske farvande og dem har vi sat os for at fa
kortlagt lidt bedre. Vi prover at samle alt i det her fiskeatlasprojekt. I
kender maske, nogle af jer, ferskvandspendanten, som netop er blev

feerdig i foréret, kob den for din nabo, den fas for 300-400 kroner.

Det er altsa en kortleegning af alle fiskene og nu er vi gaet i gang med
de marine dele og det er ogsa stottet af Aage V. Jensens fonde i et sam-
arbejde med DTU aqua og Krog Consult. Vi prever at fa styr pa ud-
bredelserne og om der er nogle klimazendringer der kan forklare noget
og om der er nogle invasive arter vi skal holde gje med. Det har der
vist sig at vi mere eller mindre har veeret ngdt til at finde pa nogle nye
metoder til at fa kortlagt iseer fiskene pa. Netop pa hard bund er det et
problem, at det simpelthen er sveert ved at fa fanget fiskene. Sa kom-
mer der de her nye leerebgger, kan vi kalde dem og vi samler selvfgl-
gelig ogsa nogle fisk til museets samlinger. Vi har en hjemmeside
www fiskeatlas.dk, hvor man kan felge lidt med, med forskellige ny-
heder og som noget helt nyt, sa har vi, efter hard pres, ogsa valgt at ga
pa facebook, sé bliver det ikke meget bedre. Det er man jo nedt til nar

man har sadan et projekt nu om dage.

Og hvis man kigger lidt pa fedekeeden i hele det her biodiversitetsnet-
veerk, sa opererer vi primeert her nede ikke. Vi prgver at samle ind og
sa producerer vi nogle af de her atlasser. Data kan ogsa blive brugt af

andre instanser og nogle af jer fra NGO'erne og vi kan lave redlisterne
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fra dem og skonomerne kan maske bruge det til noget og der er nogle
okologer der kan regne videre pa det og sa ryger det jo videre til nogle
beslutningstagerne og politikere og sa er det i sidste ende op til dem at

gore noget ved det.

Indtil videre har vi omkring 150 000 records, det vil sige fangst af en
eller anden fisk, et eller andet sted, en eller anden dag og det er det vi
bygger atlaset op omkring. Det ser umiddelbart ret imponerende ud,
men det er de ikke nedvendigvis. Man kan sige at for torsken for ek-
sempel, som er en meget udbredt generalist-fisk, den bliver fanget
stort set over alt, mere eller mindre, selvom der ikke er s& mange som
der har veret. Sa er der ogsa nogle fisk som er besverlige at kortleg-
ge, her har vi for eksempel en hdrhvarre, en af vores fladfisk, som er en
meget udpreeget hardbundsfisk, som har den evne, at den kan suge sig
fast til de store sten, som der maske ikke er sa mange af mere, men I
kan ogsa se at der er relativt fa prikker vi egentlig har af den. Man kan
ogsa fornemme, at det er en art, som ikke kan lide brakvand. Det gar
igen for rigtig mange af arterne, at det ikke er seerligt almindelige her-
nede i Ustersgen. Der er dog en vis kompensation i form af fersk-

vandsarter udnytter det omrade i stedet for de marine.

Hyvis vi kigger lidt pa det store billede med fisk, sa kan man notere sig,
at inden for de sidste bare 40 ar sa er der kommet ca. 40 nye arter til. Vi
finder ca. en ny art per ar. Det er ikke en nybeskrevet art, men det er
arter, der af en eller anden grund har fundet vej til danske farvande.
Noget af det mest markante i det her ar det er at der er kommet rigtig
mange stor. S& hvor pokker kommer de fra? Det er primeert fra aqua-
kultur i Tyskland og Polen, havedams-boomet i hvad skal man kalder
friveerdisfesten i 0’erne, hvor alle skulle have en havedam og nogle
stor, de ender jo ude i havet. Blandt andet er en af verdens storste

ferskvandsfisk fanget her, nemlig Baluga-steren. Den er fanget flere
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gange i danske farvande, og det er altsa en fisk der kan blive op til

halvandet ton.

Sa er der ogsa nogle bekymringer omkring, at de kan begynde at op-
treede invasivt pa et tidspunkt, hvis der bliver mange nok af dem, men
der er vi nok et stykke fra endnu. Til gengeeld er der store problemer
med denne her feetter, den sortmundet kutling, som I nok har hert lidt
om i medierne. Det er altséd et virkelig serigst problem i denne her del
af Danmark. P4 det marine omrade er der meget brakt og den har vir-
kelig faet fodfeeste. Der er i tusinder og atter tusinder, hvis ikke millio-
ner. Vi har et par studerende som laver bachelorprojekt i gjeblikket,
som er ved at beregne hvor mange tons der egentlig er ned i Guld-
borgsund, hvor det er allerveerst. Nu vil jeg selvfelgelig ikke robe det,
men hvis [ kommer havforskermgdet i Januar i Roskilde, sa kommer
de og forteeller om hvor mange tons der er. Og det er gaet rigtig steerkt

, det var jo sa sent som 12008, at vi fandt den forste.

Sa tilbage til ulkene som Lars ogsa har snakket om. Her har vi et ek-
sempel pa at fisk at der faktisk er overraskende mange af de sma fisk
som folk har svert ved at bestemme af en eller anden grund. Jeg tror
lidt at folk teenker "ah ja det er bare en fisk- der behgver jeg ikke at ta-

ge noglen frem".

Her kan I se en af de meget almindelige, som Lars ogsa viste flere gan-
ge. Det er den der hedder langtornet ulk. Den kan man kende p3, at
den har en skaegtrad i hver mundvig. Den minder jo ellers meget om
den almindelige ulk, og det har vist sig, at de sadan set er nogenlunde
lige almindelige de to. Det er klart at sddan rent kortleegningsmeessigt,
sa er det jo vigtigt at man far styr pa hvilken art det er, Sa er der det
her med metoderne. Man kan sige at til kortleegning af biodiversitet pa

lavt vand har det vist sig, at snorkling er en rigtig rigtig god metode.
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Den er lavpraktisk, man skal bare have en vaddragt og en dykkerma-
ske, sd kan man komme i gang og metoden udkonkurrerer let alle an-
dre traditionelle metoder, sd som oversigtsgarn og ruser og hvad man
ellers kunne finde pa. Man kommer le op pa over 10 arter pa en snor-
keltyr, og iseer om natten er det endnu nemmere at se fiskene. Der er
mange af dem der skjuler sig om dagen, men kommer frem om natten
sa de er nemme at f& gje pa. Jeg mener at rekorden er 25 arter for et par
timers snorkling. Det er faktisk lige ude ved Skovshoved, sjovt nok

selvom det er inde i et rimelig brakt omrade.

Her kan I se at jeg har haft en studerende der hedder Kasper Wende-
lin, som sammenlignede oversigtsgarn med hvor mange arter man
kunne finde, hvis man snorklede 200 meter. Se det er jo ret overbevi-
sende, at det i hvert fald er en bedre méde at fa kortlagt de lidt mindre

marine fiskearter pa.

Sa er der det helt nye - det er e-DNA, environmental DNA, hvor vi
ogsa har samarbejdet med et par unge forskere Philip Thomsen og Jos
Kielgast. De fandt ud af at man sddan set bare kunne ga ud og tage en
vandpreve af noget vand og at det var sa tilfeeldigvis oppe ved Hel-
singer, hvor vi havde undersggt grundigt med andre metoder og til
vores overraskelse sa ma man sige at de faktisk fandt ret mange af de
arter som er almindelig der. Det kunne godt vere at det gik hen og
blev en rigtig vigtig metode i fremtiden til kortleegning af netop de her
lidt vanskelige habitater, Der skal stadigveek justeres lidt og iseer hvis
man skal have det kvantificeret. Det er noget af det vi gar videre med
og prover at arbejde med, men sa har det jo helt enorme perspektiver
ogsa for fiskeriforskning. Kan man jo sige "Nah er det ikke bare fordi
havet skyller det her DNA rundt? kunne det ikke bare veere DNA fra
Middelhavet vi fandt ude ved Helsinger?" Nej - der er lavet et studie,
hvor vi ser pa henfald af DNA i vandet og det gar faktisk rimelig hur-
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tigt med at forsvinde . For tre-piggede hundestejlens vedkommende sa
er det faktisk veek allerede efter 0,9 dage. Sa er der sadan set ikke mere
DNA i en spand vand, hvor der har veeret hundestejler i. For skrubben
tog det lidt leengere tid, der var det 6 dage, men man ma sige, at det er
den lokale vandmasse, man far kortlangt pa den her made. Nu skal vi

se nogle flere fisk.

Og jeg skal ikke treette jer med at gennemga alle de 250 fisk, men jeg
skal give nogle gode eksempler pa arter man kan opleve meget nemt,
hvis man har lyst til selv at komme ud og kigge lidt pd hvordan der ser
ud. Jeg skal sige at stort set alle billederne er fra Kebenhavnsomrédet.
Jeg teenkte pd at man kunne indfere noget nyt. Det er blevet populeert
med sadan noget der hedder street-fishing - man stopper lige sin smar-
te bil et sted og fisker lidt og sa kerer man videre med sit smarte liv.
Det kunne man ogsa gere med snorkling, dvs. at man lige holder inde
ved fx Islands brygge og hopper i vandet, i stedet for at sidde pa en
café. Man snorkler lige en halv time med keresten og s& hopper man
op igen og sd har man set nogle ret fede ting. For eksempel her en slet-
hvarre. I kan se den har oven i kebet en hanekam, det er en ret god
made at kende den fra pighvarren pd. Hvis de er meget sma og det er
koldt og man har handsker pa sa kan man veere negdt til at tage den op
og slikke lidt pa den for at merke at den ikke har pigge som en pig-

hvar, hvis man meget gerne vil have den artsbestemt.

Sa er der en af dem vi skal passe en lille smule pd, som ogsa er knyttet
til sandbund. Fjeesingene er sindssygt almindelig i de varme maneder,
i de indre farvande og er en utrolig flot fisk, som ogsa @ger i antal. De
er oppe fra Kronborg de her. Sa er der en meget overset fisk glaskut-
lingen. Det er maske lidt en fejl at tage den med under sandbund, den
er maske nok lidt mere pelagisk, men man finder den faktisk tit ude

over sandbund. De kommer i enorme stimer og inden vi gik i gang

74



med atlasset havde vi maske havde tre pletter pa kortet, men du kan
tage ud en aften ved Hornbeek plantage og svemme blandt tusinder af
dem. Det er i hvert fald sjovt at kunne gore en forskel der. Man kan
faktisk nemt kende den ved at man kan se svemmebleren igennem
den, den er helt gennemsigtig. Og selv otolitterne kan ses igennem ho-

vedet pé den, sa det var glas kutlingen.

Den vigtigste gruppe af sandbundsfisk det er jo nok tobiserne. Det er
jo sddan set grotesk at man har en lille gruppe fisk som i perioder er
vores mest vigtige skonomiske fisk, ja det er jo sa ikke én fisk, men 4
arter som bliver forvaltet som én art, fordi man har meget sveert ved at
se forskel pa dem. I kan godt se at i praktisk sa kan man ikke rigtig ude
pa baden, hvor man har fanget 100 tons sta og sortere dem i den ene
og den anden og den tredje art, men alligevel er det lidt tankeveekken-
de, at man forvalter en sa vigtig resurse uden helt at have styr pa arts-
fordelingen. De er simpelthen s& sveere at kende fra hinanden, men
sammen med en tidligere studerende, Thomas Warnar, har vi lavet lidt
DNA arbejde pa dem. Det viste sig at havtobisen ligger leengere vaek
fra kysttobisen end man lige skulle tro og omvendt sa er kysttobisen
faktisk meget neert besleegtet med den plettede tobiskonge, som egent-
lig er rimeligt nem at kende, fordi den har en plet pd snuden. Den her
tobiskonge, det er sadan en rigtig luskefis, der svemmer rundt i rundt i
stimer af kysttobiserne og sa en gang imellem seder den lige en af dem
og sa svemmer den sa videre og lader som ingenting. Det er sadan lidt
sjovt evolutionaert med den, at den sddan er en kannibal, der er blevet

sin egen art eller noget.

En af de rigtig fine rev tilknyttede arter, er den to-plettede kutling,
som i de indre farvande er revfisken, ma man sige. Hvis man har kun-
stige rev og saddan noget i Usterspen eller her oppe omkring, sé er det

sadan noget som den her man kan forvente. Den er heldigvis rigtig
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flot. Den er udpreeget dagaktiv. Vi kan se her at Camilla Hansen har
lavet et studie, hvor hun finder ud af at den forsvinder nar der begyn-
der at blive morkt. Og sa man kan se her, ude ved bropillerne ude ved
Middelgrund, at sadan nogle sveerme af sma fisk, det vil udpraeget
vaere to-plettet kutling. Der var vi ude og lave nogle forsgg med nogle
kameraer. Det var ret tydeligt, at jo teettere man kom pa de her funda-
menter, jo flere to-plettede kutlinger var der. Jeg tror maske hun havde
drgmt om mere eksotiske rev-tilknyttede fisk, da hun gik i gang, men
nogle gange ma man ngjes det man kan fa, og det er sd den to-plettede

kutling.

En anden meget almindelig revfisk i de indre farvande er havkarussen.
I det hele taget er leebefisk er virkelig nogle af dem der dominere pa
rev, som vi ogsa sa pa videoen, ndr man kommer leengere ud sé er der

flere arter, men havkarussen kan man finde langt inde.

Torsken er jo ogsa en revfisk kan man sige. Det er ogsa en generalist,
fordi man kan finde torsk over alt, pa sandbund, oppe i vandet osv.
Der er nogle pa DTU aqua, der har lavet sadan et sindssygt speenden-
de projekt, hvor man pa vrag ude i Nordsgen ved hjelp af noget
meerkning, fandt ud af at den samme torsk sgger tilbage til et samme
vrag hver morgen, og sa star inde i vraget og hviler sig hele dagen. Om
aften svemmer den sa ud igen og fouragerer ude pa sandbunden, sa
den er sadan set begge dele lige som mange af vores andre revfisk i
ovrigt er. De skjuler sig maske pa revet og sa gér de sa ud og jager pa
den blgde bund om aften og natten og hvis de ikke gor det sa bliver de
adt af sddan en her. Sa det er enormt vigtigt, at der er de her struktu-
rer, hvor vores fisk kan gemme sig inden i, for eller sa bliver de sim-

pelthen bare fanget eller zedt. Derfor skal vi bruge nogle rev.
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Det samme geelder faktisk multen, den tykleebet multe som ogsa er
blevet mere og mere almindelig. Den skjuler sig ogsé inde i revene om

dagen, i huler og sddan noget, moler og den slags, ja.

Samme geelder skrubben og dlen. Sa har vi haft en sjov invasion af sej i
ar, meget meerkeligt. Jeg ved ikke om det kan korreleres med bunddy-
rene. Lige pludseligt har der veeret sindssygt mange sma sej i vores
indre farvande. Det har vi set i de senere ar, og hvorfor? Ja maske lidt

mere salt.
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Havet har det skidt — arsag, virkning og fremtid -
en kritik af den danske havstrategi.

Af Michael Olesen, Rambgll

Hvad er problemet?

Vi ved, at de grundleeggende hindringer for opndelse af en god havna-
tur, er landbrugets fortsatte store udledning af neeringsstoffer samt et
stort ikke-baeredygtigt fiskeri. Men vi ved ikke i detaljer, hvordan disse
neeringsstoffer, i kombination med fiskeriet, eendrer de marine gkosy-
stemer. Dertil er vores kendskab til de styrende forhold i havet stadig
alt for grov og simpel. Det er derfor ikke muligt, at treekke en klar og
entydig forbindelse mellem de uheldige symptomer vi observerer i de
danske havomrader, og de bagvedliggende arsager. Alligevel baserer
forvaltningen af havet sig pa en forestilling om, at vi besidder et sddan
forstaelse. Saledes foregives det, at malseetningen om en god gkologisk
tilstand i havet kan opnas ved en detailregulering af vores forskelligar-
tede pavirkninger. En sadan praksis svarer til, at sende alkoholikeren

til genetikeren for at blive kureret for sit misbrug.

Havstrategidirektivet anvender desveerre dette princip, hvilket i bed-
ste fald vil forhale den nedvendige afhjeelpning af de to grundleeggen-
de problemer i de danske farvande, nemlig eutrofiering og det ikke-

beeredygtige fiskeri.
I stedet burde vi koncentrere os om at sikre rammerne for en god

havnatur. En god start vil veere, at bringe udledningen af neeringsstof-

fer til havet, samt fiskeriet, tilbage til de forhold der gjorde sig geel-

78



dende indtil for 50 ar siden. Vi ved hvordan dette kan gores, og vi ved,
at det i tilgift vil give et langt mere veerdifuldt og ydedygtigt havmilje.
Fiskeriet kan og skal geres beeredygtigt, saledes at det pa langt sigt
atter kan blive givtigt, uden at skade havmiljoet. Som konsekvens ber
det meste trawlfiskeri indstilles til fordel for mere passive fangstred-
skaber, som moderne specialfremstillede garn og ruser. Dette vil ikke
kun hindre overfiskeri, men ogsé vaere med til at beskytte havbunden
pa en made, sa fodeforholdene for fisk, i form af store bunddyr, ikke

seettes over styr.

Nér vi udmeerket kender til de generelle problemer ved eutrofiering,
heenger det sammen med, at vi har haft et artier langt storskalaforseg
keorende med massiv udledning af neeringsstoffer til havet. Siden 1950
og frem til 1980’erne steg udledning af kveelstofsaltet til de indre dan-
ske farvande, fra iseer landbruget, med mere end en faktor 5 til over
100.000 t pr. &r. Dette niveau holdt sig gennem 1990'erne, hvorefter det
takket veere vandmiljoplanerne faldt stot med godt 50 % frem til i dag.
I samme periode har primeerproduktionen slavisk fulgt samme men-
ster, som udtryk for den teette atheengighed, der eksisterer mellem al-
getilvaekst og kvaelstofudledning. Da algevakst og iltforbrug er to si-
der af samme sag, ser vi samme teette kobling mellem kvzelstof og
bundens iltforhold. Som det fremgar, er vi stadig et stykke fra malet

om, at reducere kvalstofudledningen til et mere oprindeligt niveau.
Oresund som model.

@resund har fulgt same menster i neringsstofudviklingen som de ov-

rige farvande omkring os (Fig. 1).
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Figur 1. Den samlede direkte udledning af kveelstof og fosfor fra Sverige og
Danmark, fordelt pa diffuse kilder og punktkilder (data fra @resundsvand-
samarbejdet 2009).

Ved at se pa udviklingen i neeringsstofkoncentrationen i det vestlige

Ostersg, fas et billede af pavirkningen herfra (Fig.2).
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Figur 2. Koncentrations-niveauerne af kveelstofforbindelser (Tot-N, arsmiddel)
og uorganiske kvaelstofsalte (DIN, vintermiddel) i overfladevandet for den
sydvestlige del af Dstersgen. De optrukne linjer baserer sig pa 3-ars bagudret-
tet glidende gennemsnit. (figur fra DHI rapport til Landbrug og Fedevarer
2011) Arligt strommer der ca. 200 km3 brakvand fra @stersgen til Gresund
som overfladevand. Det svarer til en tilforsel af kveelstof pa omkring 60.000 t
Tot-N pr. ar.
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Pa trods af den betydelige reduktion i udledningen af neeringsstoffer,
er de markante forbedringer for havnaturen udeblevet (se boks). I

mange henseender ser det snarere ud som en yderligere forveerring.

DET DANSKE HAVMILJ@ anno 2012

« Alegrees er stadig pa retur, mens enérige trddalger stadig
synes i fremmarch

« De fleste starre bunddyr er fortsat pa tilbagegang — ogsa
efter at N og P-udledningen er faldet!

¢ Fiskene bliver stadig mindre, samtidig med at deres kon-
dition generelt falder

« Masseforekomst af bestemte arter blandt gopler, mel-
lemstgrrelses fisk som ising og kutling, samt visse
bunddyr (sgpindsvin og eremitkrebs)

Hverken eendringer i salt- eller temperaturforhold angiver nogen mu-
lig forklaring pa de udeblevne effekter. Bdde i overfladen og bunden
har disse forhold over arene siden 1960’erne kun eendret sig ganske
ubetydeligt (Fig.3). Den lille forandring, der méske kan anes over are-
ne, vil sandsynligvis drukne i den store variation, der ger sig geelden-

de inden for de enkelte ar.
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F1gur 3. De arlige variationer i saltholdighed og temperatur i overflade og
bundvand i det nordlige @resund gennem de seneste naesten 50 ar. De stiplede
regressionslinjer viser tendensen i udviklingen (bearbejdede data fra SMHI).

De manglende forbedringer i havmiljoet ses ogsa afspejlet i de ueen-
drede iltforhold ved bunden (Fig. 4).
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Figur 4. Ilt-koncentrationen ved bunden i det Nordlige @resund vist som vari-
ationer gennem arene. Trenden for de seneste naesten 50 ar ses af regressions-
linjen for samtlige data (bearbejdede SMHI data 2012).
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Man kan derfor spekulere pa, om der synker lige s& meget organisk
algemateriale til bunden, som der gjorde i perioden fra 1980 til slut-
ningen af 1990’erne (Fig. 5)? Det er sveert at vide, da malinger af ud-
synkningen i de danske farvande kun foretages meget sporadisk. I ste-
det har der vist sig nogle speendende perspektiver, ved at bruge bund-
dyrenes habitus gennem arene, som et indirekte mal for, hvor meget
fode der tilferes bunden fra oven. Det er dog kun de feerreste bunddyr,
der afseetter malbare fodaftryk for tidligere tiders fodeforhold. I Dre-

sund finder vi dog et af disse eksemplarer.

ST e

= el )
Figur 5. Sedimentfeelde til méling af produceret algemateriale, der synker fra
den gvre lyspavirkede del af vandsgijlen og ned til det merke bundlag. De mi-
kroskopiske alger udger ikke kun forudseetningen for det meste liv i havet,
men forer ogsa til iltmangel nar for mange af gangen nedbrydes ved bunden.

Fraveeret af trawling i Jresund har gjort det muligt at bevare et rigt og
intakt bunddyrsliv her (Fig. 6). To eksempler er det sakaldte Haploops-
og Modiolus-samfund, som vi i dag stort set kun ser rester af i @resund.

Begge samfund er, pga. af deres fremspringende strukturer i vandet og
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relativt store dyr, vigtige fodeomréader for bundlevende fisk som torsk
og fladfisk. Modiolus eller hestemusling (en feetter til blamuslingen)
udger fast grund for en reekke andre organismer. Tilsvarende skaber
de opretstdende ror, som det lille krebsdyr Haploops laver, et fysisk
miljg som andre bunddyr nyder godt af.
" # ‘. T 2 .. Hestemusling

. : " i samfundet i

= ]
Figur 6. Takket veeret trawlings-forbuddet i Uresund, eksisterer der her en

mere intakt og varieret bundfauna end i de fleste andre dybe dele af de danske
farvande (foto Peter Goransson/Birgit Thorel).

Ser man pa Modiolus’ skalveekst, som udtryk for dens fodebetingelser,
har disse tilsyneladende ikke eendret sig gennem de seneste 20 ar (Fig.
7). I sammenligning med en lille bestand pa Schulz Grund - en lille
beskyttet Natura 2000 lokalitet i det sydlige Kattegat - har Modiolus i
Oresund det lidt bedre. Takket veeret hestemuslingens levealder pa op
til 30 ar, i kombination med dens levevis og veekstmenster, er den en

glimrende indikator for tilferslen af organisk materiale til havbunden
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over tid. Veekstringene i skallerne opsummerer saledes fodeforholdene
igennem deres levetid. Ud fra opmadlingerne heraf er der ikke noget
der tyder pa, at tilferslen af fede fra oven i form af algemateriale er

blevet reduceret gennem de seneste ar.

Mediolus growth rate Modiolus grewth rate
Oresund Schultz grand

b
: +—+~'ﬁ%%* |
| § | |
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Figur 7. Skalvaeksten hos hestemusling fra det nordlige Uresund og fra Schulz
Grund i Kattegat for arene mellem 1992 og 2006. Veekstmalet er baseret pa
skalveeksten de forste fem ar af hestemuslingens liv. De lodrette streger angi-
ver standard-afvigelsen (fra Anne-Mette Nyby’s speciale-rapport 2012).

Hvor bliver forbedringerne af?

De hidtidige neeringsstofreduktioner har ikke umiddelbart fort til de
forventede forbedringer af havmiljeet. Dette afslorer en manglende
detailviden omkring de processer, der styrer gkosystemerne i havet.
En oplagt, men lidt besveerlig og derfor overset storrelse, er de een-

dringer i selve den gkologiske struktur, som uveegerligt er sket, i for-
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bindelse med den kraftige pdvirkning vi har udsat havnaturen for,
gennem de seneste ar. Mens det for havets primeere livsgrundlag,
mikroalgerne, generelt gelder, at de relativt hurtig responderer pa
endringer i naeringsforholdene, geelder der andre regler for de orga-
nismer, der lever af dem. Her spiller fedekeedens struktur en lige sa

vigtig rolle som selve fedeforholdene.

Eksempelvis forvolder overfiskeriet en kraftig bestandseendring, der
netop ikke er begrundet i eendrede fodeforhold. Det hul, der pa den
made opstar i det marine gkosystem, erstattes af andre organismer,
hvis indtreeden pd scenen laser gkosystemet i en ny struktur. S& selv
om overfiskeriet opherer vender tilstanden fra for ikke automatisk til-

bage.

Eutrofieringen vil ogsa endre den marine fedekeedestruktur. Nar de
alt for mange alger der og falder til bunds, bruges den relative spar-
somme ilt, der gor sig geeldende i de lavvandede danske havomrader.
Dette forer til iltmangel og ded af bunddyr, hvorved grunden er lagt
for en ny udvikling. De store sarbare bunddyr, der er sa vitale for det
marine gkosystem, og som udger feden for mange af de storre fiskear-
ter blandt torskefisk, rokker og hajer, kommer ikke umiddelbart igen. I
stedet ser vi en opveekst af sma hurtigvoksende bunddyrsarter som
mudderslangestjerne, hvilket bl.a. giver ophav til mindre fisk som
ising. I tilgift nyder disse opportunistiske arter tilsyneladende godt af

trawling.
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Figur 8. Det relative skift i biomasse mellem forskellige fedekeede-grupper i en
alegreesbevoksning i henholdsvis 80’erne og 00’erne: Top-preedator fisk (TPF,
f.eks. torsk eller rgdhaj), intermedizere preedatorfisk (IPF, f.eks. havkarusse),
omnivore krebsdyr (CO, f.eks. hestereje) og planteeedende krebsdyr (MH,
f.eks. tanglus). Fra Baden et al.(2012): Change in seagrass food web structure.

En anden uheldig virkning af de seneste ars nedgang i bestandene af
store fisk, er blevet vist fra en undersogelse i Laholmsbugten (Fig 8).
Nedfiskningen, og dermed fraveeret af toppreedatorer, bl.a. store tor-
skefisk, har fart til en stor fremkomst af sdkaldte intermedicere fiskear-
ter som kutlinger og leebefisk. Nér disse mellemsterrelsesfisk bliver for
mange, vil det g ud over antallet af de sma krebsdyr, de lever af. Det-
te vil forplante sig videre til neeste trin i fedekaeden, idet der nu ikke
leengere er noget, der holder begroningen af tradalger og hydroider, pa
eksempelvis dlegrees, i ave. Dette forer til en overgroning, der heemmer
alegreessets veekst og som i sidste ende vil hindre dets tilbagevenden

pa dybder med begreenset lys.
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Selvom det meste er ude af syne, skal vi nok regne med, at der er sket
store gennemgribende forandringer i de marine gkosystemer, i kol-
vandet pa vores seneste 50 &rs goren og feerden. Pa grund af disse skift
i havets trofiske strukturer, kommer den gode tilstand ikke umiddel-
bart tilbage, nar vi standser den skadelige pavirkning. Ikke desto min-
dre er der ingen vej udenom hurtigst muligt at fa standset disse. Jo
leengere tid der gar - jo leengere tid vil der ga, for den gode tilstand
vender tilbage. Endnu kan vi kun frygte, at de menneskeskabte foran-
dringer er blevet sa uigendrivelige, at en tilbagevenden ikke leengere

vil veere mulig.

Baeredygtigt fiskeri er muligt.

For fiskeriet har vi klare indikationer for dets betydning for havmiljoet.
De relativt gode forhold for bunddyr og fisk i Jresund viser, hvilken
betydning et skadeligt trawlfiskeri har. I @resund har der, af hensyn til
den teette skibsfart, eksisteret et 80 ar gammelt trawlforbud. Dette har
fort til bevarelse af et langt mere intakt fiske- og bunddyrsliv her end i
nogen andre danske farvande. Saledes er torskebestanden pr. areal

flere sterrelsesordner sterre i @resund end i Kattegat (Fig. 9).
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Fangst effektivitet (kg torsk pr time)
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Figur 9. Torskebestanden udtrykt ved antallet af fangne fisk ved en given fi-
skeriindsats, udfert i henholdsvis Jresund og Kattegat i arene 1992 til 2011.
Arene uden rode sgjler skyldes manglende survey i @resund de pageldende
ar (Figur fra Svedidng 2011). I baggrunden ses resultatet at provefiskning med
trawl i Presund august 2012,0g som i de seneste ar naesten udelukkende har
bestéet af ising.

At forskellen skyldes fraveeret af fiskeri med bundsleebende redskaber
ses af, at alle gvrige forhold ikke afviger seerligt fra de tilstedende
havomrader. Den eneste veesentlige forskel mellem OUresund og store
dele af den sydestlige del af Kattegat, har nemlig veeret fraveeret af
trawlfiskeri i Jresund. Hverken klimatisk, topografisk, hydrografiske

eller eutrofieringsmaessigt er der nogle storre forskelle.

Det paradoksale er, at netop fiskeriet i @resund har nydt godt af trawl-
forbuddet. Takket veere den sterre fiskebestand, landes der langt flere
torsk vha. af garn og ruser i @resund, end der samlet set gores for Kat-

tegat. Den selektive anvendelse af passive fangstredskaber viser, at det
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kan lade sig gare at bedrive et fiskeri pa et beeredygtigt grundlag. En
stor selvopretholdende torskebestand skyldes dog ikke kun det direkte
fraveer af et overeffektivt trawlfiskeri. Takket veere den mindre gde-
leeggende mekaniske pdavirkning af havbunden i Jresund, har det,
som beskrevet, veeret muligt at opretholde en mere oprindelig og rig
sammenseetning af bunddyr (Fig. 6). En sadan intakt bundtype tjener
som et langt bedre fodekammer for fisk, end de trawl-gennemplgjede

omrader i hele det gstlige Kattegat.

Generel indsats frem for spotbeskyttelse.

Forholdene i Jresund vidner om nedvendigheden af en generel ind-
sats for hele havmiljget, frem for spotlesninger. I de seneste &r har
provefiskning i Jresund afslgret forekomsten af ekstremt mange isin-
ger (Fig. 9). Ser man pa deres potentielle konsum, ligger denne teet pa,
hvad bunddyrene tilsammen kan praestere i form af ny biomasse. Der
er derfor fare for, at isingerne, pa samme made som en graeshoppe-
sveerm, overudnytter feden. Dette vil, i lighed med eksempler fra for,
fore til fremkomsten af nye hurtigvoksende og mindre praedationsfel-
somme organismer - og pa den made lase gkosystemet i en ny struk-
tur. Isingerne i Jresund stammer sandsynligvis fra Kattegat, hvor fra-
veeret af torsk har givet dem alt for gode opvaekstbetingelser. I deres
segen pa fode er de spgt ned i Dresund, hvor deres tilstedeveerelse kan
have medvirket til den generelle forveerring, vi ogsa har set her inden
for de seneste ar. P4 den made er havet et stort forbundet system, hvor
eendringer et sted kan have forplantende virkning i gkosystemet pa

langt storre skala.
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Havstrategidirektivets utilstreekkelighed.

Den nye havstrategi (udmentet fra EU’s Havstrategidirektiv
2008/56/EF af 17. juni 2008) har sat ambitigse mal for fremtidens
havmiljg. Direktivet indgér som miljgdelen (miljgsgjlen) af EU's mere
omfattende maritime politik.

Formélet med direktivet er, at fastholde eller etablere ”"god miljgtil-
stand” i alle europaeiske havomrader senest i 2020. Midlet, til at na det-
te mal er, udarbejdelse af havstrategier med malsaetninger for natur og
miljg, overvagningsprogrammer og indsatsprogrammer. Danmark
skal udarbejde havstrategier for de danske dele af hhv. Jstersgen og
Nordseen, idet Kattegat, ifolge direktivet, tilherer Nordsgen. Det kan
besluttes yderligere, at opdele havomraderne i mindre enheder.
Implementeringen af direktivet i den danske lovgivning skete med
vedtagelsen af Havstrategiloven 18. maj 2010. Siden er der, pa grund-
lag af vores forhdndenverende viden, lavet en basisanalyse af havets
tilstand, som ogsa indbefatter sociogkonomiske aspekter, og en gen-
nemgang af menneskelige pavirkninger. Disse er efterfulgt af en mil-
jomalsrapport med en beskrivelse af de snskede mal, som senere skal
fores til ders i form af indsatsprogrammer samt et overvagningspro-

gram.

Det lyder jo overbevisende, og giver indtryk af, at alt er i bedste heen-
der. Men fra en smuk malsetning om, at havnaturen skal skulle udfol-
de sig inden for “rammerne af deres naturlige vilkar” og til at dykke
ned i en beskrivelse af, “hvordan et givent gkosystem kan siges at have
en god miljetilstand”, er bukserne revnet i flere omgange.

Ved i miljemalsrapporten, at beskrive en god miljstilstand, som vae-

rende opndet nar:
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de enkelte marine okosystemers struktur, funktion og processer samt de der-
med forbundne fysiografiske, geografiske, geologiske og klimatiske faktorer
tillader disse okosystemer at fungere i fuldt omfang og bevare deres mod-
standsdygtighed over for menneskeskabte miljoforandringer,

har man nemlig manet sit sig op i en krog. Enhver, der har arbejdet
med marine gkosystemer, ved, at det er en neesten umulig opgave at
vurdere, om et givne gkosystem fungerer ”i fuldt omfang”. Og skulle
det endeligt, bare tilneermelsesvis lykkes, vil man definitivt blive sat
skakmat, nar de preecise bagvedliggende forudseetninger for en sadan
optimal tilstand skal angives. Pointen er, at pa det detaljeringsniveau
som miljemalsrapporten leegger op til, fortoner arsag og virkning sig
fuldsteendigt. Vores viden er ganske enkelt al for utilstreekkelig til at
lave en genuin analyse af et givent marint gkosystems mal og med.
Derfor: Gor i stedet noget ved de store linjer for et godt havmilje, og
brug den foreliggende havstrategi til at identificere forskningsomra-

der, der skal styrke vores kendskab til den marine natur.

For at foje spot til skade, skal Havstrategidirektivet tilmed fungere
som “miljesgjlen” for EU’s maritime politik til sgs. Det betyder, at mil-
joet betragtes som blot en blandt mange andre interesser, der knytter
sig til brugen af havet. De forskellige aktiviteter pd havomradet, som
fiskeri, energiudnyttelse, skibstransport, rastofindvinding osv., skal
saledes tage hensyn til hinanden i et gensidigt respektforhold. Det ly-
der jo smukt, men, taget vores mildest talt ufuldsteendige viden pa
havomradet i betragtning, vil der veere stor risiko for, at havmiljoet
bliver sorteper i dette spil. BAde Habitatdirektivet og Vandrammedi-
rektivet, som for havets vedkommende iseer berorer de kystneere egne,
er rammedirektiver. Det betyder, at alle andre aktiviteter, der udfolder
sig i disse omrader, i princippet kun kan ske, safremt de sker inden for

rammerne af en god ekologisk tilstand. Selvom vores manglende vi-
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den, ogsa her, er en heemsko for en ordentlig forvaltning, er der dog
tale om et bedre udgangspunkt end for Havstrategidirektivet i beskyt-

telsen og bevarelsen af den danske havnatur.
Sé keere Naturstyrelse: Stop mummespillet, men sig tingene som de er,

nemlig at for vi far reduceret naeringsudledningen, og standset overfi-

skeriet, far vi ikke et godt havmiljo og en rig havnatur tilbage.
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Marin genopretning af hardbundshabitater

Af Josianne G. Stettrup og Claus Stenberg, DTU Aqua

Baggrund

Et stort antal stenrev er blevet helt eller delvist fjernet fra de marine
omréder i Danmark. Specielt de lavvandede (<10m) kystneere omrader
har veeret pavirket. Stenene er blevet fjernet ved malrettet stenfiskeri
og ralsugning (rastofindvinding). Stenfiskeri startede omkring 1900-
tallet, men var specielt aktivt i perioden 1920 til 1960’erne. De opfiske-
de sten blev brugt til havnemoler og andet anleegsarbejde. I nyere tid
er det specielt i forbindelse med muslingefiskeri at der er sket fjernelse
af sten. Stenene bliver bragt op pa land med muslingelandingerne og

bliver dermed fjernet fra havmiljoet.

Der har ikke veeret nogen systematisk opmadling af stenrev gennem
tiderne, sd omfanget af forekomsten af naturlige rev kendes ikke. Man
har heller ikke indsamlet systematisk viden om hvor mange sten, der
er blevet fjernet eller dannet sig et overblik over rastofindvindingens
omfang, stenenes sterrelse og omraderne hvor stenene er blevet hentet
fra. Et forsigtigt sken er, at der i de sidste 50 ar er blevet fjernet 40 km?
blotlagt stenoverflade fra stenrev i kystneere danske farvande (Dahl et
al., 2003). Iseer de huledannende rev, hvor stenene 1a oven pa hinanden
er reduceret (Dolmer et al., 2002). De opfiskede sten repraesenterer
hardbundshabitater og seerlige biologiske nicher, der er fjernet fra om-
rader pa under 10 m vand (Dahl et al., 2003). Det er endvidere i denne
dybdezone at lysmeengderne giver de bedst livsbetingelser for algeve-

getation.

Stenrev er kendt for at veere meget produktive biologisk set og for de-

res store artsrigdom. Stenene danner dels heeftesteder for bunddyr og



planter og dels skaber de skjulesteder i hulrum og spraekker for mange
organismer. Specielt huledannende stenrev med hegj kompleksitet er
med sine mange smd nicher (mellem, i og omkring stenene) kendeteg-
net ved at veere hgjproduktive, have stor artsdiversitet og have en
funktion som fourageringsomrade for mange fiskearter og marine pat-

tedyr.

Stenrev genopretning
Formaélet med genopretning af stenrev i marine omrdder er, udover at
genskabe strukturen, at genskabe de biologiske funktioner, som sten-

rev har. Stenomrdder fungerer som smé oaser pa en ellers ensartet

bladbund.

Genopretning af et hardbundshabitat omfatter genskabelse af en stabil
fast bund for fastheeftning af bunddyr og planter. Her er det vigtig, at
stenene er stabile, sdledes at der er mulighed for, at der kan etableres
et flerdrigt samfund med stor artsrigdom. Laesg Trindel var et eksem-
pel pa et ustabilt rev. Her kunne man se, at sten med de store bladbae-
rende brungalger blev revet med strommen og havnede pa dybere
vand, hvor algerne dede og gik i forrddnelse. Et af formélene med
genopretning af dette rev var derfor at stabilisere revet, séledes at der

kunne etableres et stabilt flerarigt plantesamfund.

Valg af stensterrelse til genetableringen er derfor vigtig. De storre sten
sikrer en storre stabilitet, idet de ikke flyttes rundt i belgebeveegelser
under storme. En blanding af store og mellemstore sten giver hulrum
af forskellige storrelser, som er vigtige for en reekke organismer. En
undersogelse af vegetation pa sten har nemlig vist, at i en dybde pa 4,5
- 7,9 m er det fortrinsvis brunalger, der vokser pa store sten (>45 cm i
diameter), hvorimod de mindre arter af rodalger fortrinsvis findes pa

de mindre sten (<20 cm) (Christensen m. fl. upubliceret data). Etable-
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ring af tangskove af brunalger giver mulighed for at genskabe hgje,
komplekse strukturer, der rager op fra stenrevet. Tangskoven og hul-
rummene mellem stenene skaber nye skjulesteder og fodesggningsom-
rader for mange sméfisk som eksempelvis fisk fra kutling- og leebefisk-
familierne samt sort hummer. Smafiskene er selv vigtige byttedyr for
mange rovfisk. De kystnere stenrev med deres tangskov har endvide-
re en energi-dempende effekt pa belger og strom og kan derfor be-

skytte de bagvedliggende kyster mod erosion fra havets kreefter.

Ved reetablering af stenrev er det vigtigt at stenrevet opbygges af flere
lag. Dels for at sikre fysisk stabilitet og dels for at sikre en storst mulig
biologisk mangfoldighed. Det nederste bundlag ber bestd af de mind-
ste sten. De mindre sten i bundlaget sikrer en stabilitet - bade m.h.t.
fundering og som veern mod erosion pa grund af strem i og omkring
revet. Bundlaget leegges savel i den centrale del af revet samt til dels i
periferien. Oven pa bundlaget af smasten leegges de sterre sten pd de
centrale dele af revet. I det gverste toplag leegges de sterste sten. Ved
at placerer de storste sten gverst opnds et rev med sterst mulig hule-
dannende strukturer. Ved genopretning ber man sikre at, genopret-
ningen finder sted pa steder, hvor der tidligere har veeret stenrev, da

dette bedst sikrer, at bunden kan bzere de sten, der bliver udlagt.

BLUE REEF - naturgenopretning- stenrev

Det forste danske forseg pa at genoprette et huledannende stenrev er
BLUE REEF projektet, som er stottet af EU og som er et samarbejde
mellem Naturstyrelsen, Arhus Universitet og DTU Aqua.
(http:/ /www.naturstyrelsen.dk /Naturbeskyttelse/ Naturprojekter/Pr

ojekter/Vendsyssel/BlueReef/). Projektet er ogsa det forste sterre ma-

rine naturgenopretningsprojekt i Europa. Formalet med projektet er at
stabilisere det tilbageveerende rev pa Lasg Trindel beliggende 12 km

nordest for Leese (figur 1). Omkring 6 ha af det tilbageveerende revom-
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rade ville blive stabiliseret og genetableret med omkring 60 000 m3
sten. Endvidere var formalet at gendanne revets oprindelige funktion
som huledannende rev og undersgge muligheden for at revet kan fun-
gere som refugium for donorpopulationer. Forundersggelsen viste, at
der var en relativ hej biologisk diversitet pa Laesg Trindel (Dahl et al.,
2009). Algebiomassen bestod fortrinsvis af mindre flerarige planter,
hvorimod de enkelte stgrre sten var bevokset med flerdrige alger med
sterre biomasser. Den relativt store forekomst af opportuniske makro-
alger indikerede en lav revstabilitet. Den stgrste biomasse af bunddyr
var relateret til steder med sterre og teettere algedaekning. Laebefisk-
familien dominerede blandt fiskesamfundet, mens kommercielt vigtige
arter som torskefisk var fatallige. Forunderspgelsen indikerede, at
genopretningen af revet ved stabilisering af det tilbageveerende rev og
gen-introduktion af sterre sten ville have et godt potentiale for at oge
biomassen af revets tangskov og dens tilhgrende fauna. Dette ville
skabe gode livsbetingelser for fisk og skalddyr og dermed oge omré-
dets egnethed som opvekstomrade for disse arter. Den sterre afslut-
tende monitering af effekten af det genetablerede rev er foretaget i
2012 og data er pa nuverende tidspunkt ved at blive bearbejdet. De
forelgbige observationer viser, at det er sket en etablering af en storre
tangskovsbiomasse med dens tilherende fauna. Projektet afsluttes i
2013.
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Figur 1. Leesg Trindel liggende nordest for Laese er fokusomradet for den for-
ste danske marine naturgenopretning. Projektet hedder BLUE REEF og er stot-
tet af EU.

Andre projekter med stenrev genopretningsformal

Et noget mindre projekt med genopretning af et naturrev er lige blevet
spsat ved Senderborg. Her er det sket i et samarbejde mellem bl.a.
Senderborg kommunen, LandboSyd og den lokale dykkerklub. Land-
meend sponsorerede sten til projektet som blev indviet i oktober 2012.
De forste billeder af de udlagte sten viste store forekomster af kutlin-

ger, der er blevet tiltrukket til omradet.
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Marin genopretning — biogene rev

Vejle Fjord og Norre Fjord er to fjordomrader hvor der er forsegt at
forbedre livsbetingelser for fiskesamfundet lokalt igennem genetable-
ring af biogene rev; i disse tilfeelde ved hjeelp af muslingeskaller eller

levende muslinger.

Den inderste del af Vejle Fjord har frem til omkring 1980erne veeret
aben for muslingefiskeri, og efter lukningen er der ikke sket en natur-
lig genetablering af kompakte muslingebanker. Ligeledes har bortfisk-
ning af sten utvivlsomt forringet fjordbundens kompleksitet. I den in-
derste del af Vejle Fjord blev der derfor gennemfort forseg med bla-
muslingeskaller for at afpreve forskellige grader af kompleksitet. Skal-
ler blev enten udlagt lest pa bunden, udlagt i enkelte netposer eller i
stablede netposer (figur 2). Muslingeskallerne var et overskudspro-
dukt fra muslingeindustrien og projektet gennemfertes i samarbejde
med Dansk Amaterfiskerforening, Vejle Amt og Vejle Kommune. Der
skete ikke bundslaning af nye muslinger pa de lgse skaller. Dette var
ellers forventet. Det kan skyldes enten de store forekomster af strand-
krabber i omradet eller at muslingerne ikke udgjorde et tilstreekkelig
stabilt grundlag. Der blev dog observeret en lidt hgjere diversitet af
epifauna pad de mere komplekse strukturer og der blev eksempelvis
observeret flere kutlinger i de omrader, hvor der var det mest kom-
plekse habitat (figur 3) (Olesen 2006). Et storre projekt blev sgsat i
2005, hvor et storre omrade med mere komplekse strukturer blev ud-
lagt (figur 3; midterste billede og billede th). Forsegsfiskeriet i projekt-
omradet viste sgede fangster af skrubber, ising, pighvar og redspeette i

forhold til to kontrolomrader (Dolmer og Stettrup, upublicerede data).
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Figur 2. Skematisk diagram af udleegning af muslinger for etablering af bla-
muslingebanker. A=blamuslingeskaller lagt last pa bunden, B=blamuslinger i
enkelte seekke og C blamuslinger i seekke stablet sammen.

Figur 3. Sganemoner, kutlinger og blamuslinger i egede teetheder pa de ud-
lagde seekke med skaller af blamuslinger.
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I Norre Fjord findes et andet eksempel, hvor man har forsegt at gen-
etablere fjordens funktion som opvaekstomrade og fourageringsomra-
de for fisk. Her, pd baggrund af de erfaringer opnaet i Vejle Fjord, blev
der arbejdet med etablering af levende muslingebanker. I dette omrade
har tidligere tiders rastofindvinding efterladt et omrade i fjorden med
huller (sugehuller) i sedimentet. Disse sugehuller har medfert darlige
livsbetingelser for fisk og bunddyr. Forseget med genopretning af
fijordens funktion har fokuseret pa genopretning af blamuslingebanker
i fjorden; dvs. genopretning af biogene rev. Undersggelsen omkring
effekten af de udlagte muslingebanker aret efter udleegningen viste, at
antallet af fisk, iseer trepigget hundestejle og torsk var gaet frem i om-
radet, hvor muslingebanken var blevet genetableret (Poulsen et al.,
2012). Antallet af bunddyr var ogsa eget som folge af etableringen af

muslingebanker.

Introduktion af hardbundshabitat

Havvindmeller har gennem de sidste 15 ar veret etableret i danske
farvande og der er planer om at etablere endnu flere i de kommende
ar. Iseer stenbeskyttelsen omkring fundamenterne af disse havmeller
fungerer som undervandsrev. En raekke arter tiltreekkes til disse om-
rader hvor fundamenterne fungerer som fourageringsomrader eller
steder, hvor fiskene kan skjule sig for rovdyr eller ligge i lee for strom.
Her ber veere en oplagt mulighed for at forbedre disse fundamenter
for at sikre en hej kompleksitet og dermed mulighed for at opnd en hgj

biodiversitet.

Andre forslag, som endnu ikke er afprevet, er at anvende fiskerev
kystneert som kystbeskyttelse for at erstatte dyr tilbagevendende kyst-
fodring eller spredte rev i fjordomrader med henblik pa at gendanne

tangskov.
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Beskyttede naturomrdader i danske havomrader -
behov og muligheder.

Af Mette Blesbjerg, WWF Verdensnaturfonden.

12001 fastslog Wilhjelmudvalget i deres rapport “En rig natur i et rigt
samfund”, at der var behov for en bedre naturbeskyttelse pa havet,
hvilket skulle ske gennem forseg med beskyttede naturomrader. An-
befalingen lgd: “Der udpeges ét eller flere havomréader, som pélegges
restriktioner med hensyn til anvendelse med respekt for reglerne om
statens hejhedsret over soterritoriet”. Begrundelsen herfor var de sto-
re naturveerdier i de danske farvande, ogsa efter international male-
stok, og at sadanne forsggsomrader kunne medvirke til en beskyttelse
af storre sammenheengende okosystemer pd havet og omrdder, hvor

naturen kunne fa mere plads.

I dag, mere end ti ar efter disse anbefalinger, er debatten om naturbe-
skyttelsen pa havet stadig hejaktuel. | WWF Verdensnaturfondens op-
tik er havet generelt blevet nedprioriteret og veret en alt for overset
del af den danske natur- og miljopolitik. Resultatet er, at vi gennem
flere ar har kunnet observere en stot tilbagegang i havets biologiske

mangfoldighed - i det omfang tilstanden overhovedet er kendt.

Der har dog ogsa veret en udvikling for naturbeskyttelsen pa havet
siden Wilhjelm-udvalgets anbefalinger, med en reekke vigtige politiske
tiltag. Men er det nok, og er der stadig behov for sidanne stgrre sam-
menheaengende omrader? I det folgende beskrives det, hvorfor WWEF
Verdensnaturfonden mener det er en god ide med beskyttede natur-
omrader, hvad udviklingen har veret siden Wilhjelm-udvalgets rap-

port, og hvad mulighederne og behovene i de danske farvande er.



Hvorfor beskyttede omrader?

Nér det kommer til beskyttede omrader pd havet, har keert barn faet
mange navne. Mange begreber og definitioner er blevet anvendt - be-
skyttede omrader, MPA, nationalpark, reservat, habitatomrade, no-
take omrade, kasser, lukket omrade, refugium, m.fl. De forskellige
navne og begreber skyldes ofte forskellige mélseetninger for omrader-
ne og den lovgivning de er beskyttet under - f.eks. hvorvidt malet
primeert handler om naturbeskyttelse eller bevarelse af en fiskeres-
source. Generelt bruges begrebet "beskyttet omrade” ofte om et over-
ordnet areal, der er underlagt en begraensning for menneskelig aktivi-
tet, mens "reservat’ ofte bruges om omrader, hvor al aktivitet og kom-

merciel udnyttelse begreenses.

Ideen med beskyttede omrader er, at hvis man fjerner kilden til en for-
styrrelse, vil man med tiden se forbedringer i systemets tilstand. Un-
derspgelser og erfaringer har vist, at der i omrader, som beskyttes mod
skadelige aktiviteter, sker en positiv effekt pa biodiversiteten, og at
den mest markante effekt ses i reservater med fuld beskyttelse. Der
kan ogsa veere en positiv pavirkning af naturen uden for omraderne, i
form af sakaldt reservat-effekter, hvor der sker en eksport af aeg og
larver fra beskyttede omrader til omkringliggende omréder, eller spill-
over effekter, hvor der sker en udvandring af organismer fra de be-
skyttede omrader til omkringliggende omrader. Derudover kan velde-
signede og velforvaltede beskyttede havomrader ogsa sikre, at gkosy-
stemer kan blive mere modstandsdygtige overfor ydre trusler sdsom

klimaforandringer.

For at marine beskyttede omrader kan opfylde deres mal, er det vigtigt
at de udformes, forvaltes og handheeves ordentligt. Sterrelse og place-

ring er noglefaktorer ved etablering af beskyttede omrdder, og vil af-
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heenge af malseetningerne for beskyttelsen af det pageeldende omrade,
savel som af biologien, livshistorien og mobiliteten hos de arter, vi gn-
sker at beskytte. I havet er kun de stgrre arter i stand til aktivt at opse-
ge egnede levesteder, mens mindre arter og livsstadier mere eller min-
dre inaktivt fores rundt af havstremmene. I forskellige livsstadier er
arterne afheengige af forskellige levesteder. Opretholdelse af biodiver-
siteten vil veere atheengig af, at der regionalt er tilstraekkeligt store po-
pulationer til at sikre den nedvendige rekruttering, og af kvaliteten og
tilgeengeligheden af egnede levesteder. Bestandene i et omrade kan
ogsa vere afhaengig af tilforsel af larver fra andre bestemte omrader -
for eksempel har undersogelser af stenrev i Kattegat vist, at bestemte
rev i hej grad er kilder for tilferslen af larver til andre omréder(det
geelder f.eks. omradet Kims Top i det centrale Kattegat) mens andre

revomrader primeert er modtagere.

Idet beskyttelsen af enkelte, store omrader ikke altid er mulig, kan s&-
danne i nogle tilfeelde erstattes med okologisk sammenhaengende net-
veerk af mindre beskyttede omrader. Dog ber sadanne netveerk baseres
pa principper om konnektivitet, repreesentativitet, replikation og til-
streekkelighed. Forvaltningen i et omrade vil ogsa vere athengig af
omrédets storrelse og malsetningerne for beskyttelsen - i storre omré-
der kan det f.eks. veere oplagt med zonering, hvor delomrader har for-
skellig grad af beskyttelse, mens det i mindre omrader kan veere mere

oplagt med samme niveau af beskyttelse i hele omradet.

Udviklingen siden Wilhjelm-rapportens anbefalinger.

S& hvad er der sket pd havet siden Wilhjelm-rapportens anbefalinger?
Der har veeret flere initiativer ndr det kommer til at etablere beskyttede
omrader pa havet. P4 internationalt plan har man vedtaget en forplig-
telse for etableringen af beskyttede havomrader. I oktober 2010 vedtog

landene under FN’s biodiversitetskonvention den sakaldte Nagoya-
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aftale, der skal sikre, at tilbagegangen i den globale biodiversitet stop-
pes. Et af de i alt 20 delmal lyder: ”I 2020 er mindst 17 % af landarealet
inkl. ferskvandsomrader samt 10 % af havarealet og kystomraderne,
iseer omrader som er seerligt vigtige for biologisk mangfoldighed og
okosystemtjenester, beskyttet gennem effektivt og ligeligt forvaltede,
okologisk repreesentative og velforbundne systemer af beskyttede om-

rader og andre effektive omradebaserede foranstaltninger”.

I EU udger habitat- og fuglebeskyttelsesdirektiverne hjgrnestenene i
det europeiske arbejde for at stoppe tabet af biodiversitet, og udger
hovedsagligt ogsa den nuvaerende marine naturbeskyttelse i Danmark.
Under Habitatdirektivet kraeves det, at man udpeger en reekke beskyt-
telsesomrdder pa grundlag af forekomsten af specifikke arter og natur-
typer, som skal sikres sdkaldt ‘gunstig bevaringsstatus’. Desuden skal
en reekke arter og deres levesteder beskyttes over alt, hvor de fore-
kommer. Under Fuglebeskyttelsesdirektivet skal der udpeges og sikres
levesteder for fuglearter, der er truede, sjeeldne eller folsomme overfor
@ndringer. Omrader, der er beskyttet under de to direktiver, kaldes
tilsammen Natura 2000-omrader, og pa europeeisk plan er det hensig-

ten at de skal danne et netveerk af beskyttede naturomrader.

For de danske havomrader har disse forpligtelser resulteret i, at man
nu har udpeget 87 helt eller delvist marine Natura 2000-omrader, der i
alt deekker 17,7 % af det danske havterritorium. Heraf er 9573 km2 ba-
de habitat- og fuglebeskyttelsesomrader, 6610 km2 er kun habitatom-
rdder, og 2539 km2 er alene udpeget som fuglebeskyttelsesomrade.
Naturplaner for storstedelen af disse omrader blev vedtaget i 2011,
mens nogle f4 omrader forst deekkes af en forvaltningsplan i neeste
planperiode. Derudover er der under EU’s nye Havstrategidirektiv fra

2008, hvor malet at skabe “god miljetilstand” for de marine omrader
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senest i ar 2020, ogsad mulighed for udpegning af beskyttede omrader

udover Natura 2000-omraderne.

Der findes ogsa naturreservater (under naturbeskyttelsesloven), der
har til formal at beskytte naturen som levesteder for dyr og planter, og
vildtreservater (under jagtlovgivningen), der har til formal at beskytte
og fremme landets vildtbestande. Sadanne omrader gelder f.eks.
Hirsholmene ud for Frederikshavn og Agerg-omradet i Limfjorden.
Derudover findes ogsa muligheden for udpegningen som nationalpark
- f.eks. blev Vadehavet, der er beskyttet bidde som vildt- og naturre-
servat og udpeget som Natura 2000-omrade, i 2010 ogsa udpeget som
nationalpark. I 2005 gennemferte man ogsa et pilotprojekt med Marin
Nationalpark Leesg, men i sidste ende blev det dog vedtaget, ikke at ga

videre med disse planer.
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Figur 1. De udpegede danske Natura 2000 omrader (skraveret) samt naturre-
servater (gule cirkler)

Der eksisterer ogsa en reekke havomrader, der er udlagt som helt eller
delvis fiskerifri omrdder med udgangspunkt i fiskerilovgivningen. Fi-
skeri med enten bestemte redskaber, fartojsstorrelser eller i bestemte
perioder er ikke tilladt i sidanne omrader. Det geelder f.eks. de sakald-
te torskekasser i hhv. Jstersgen og Kattegat, der er beskyttede med
henblik pa at genopbygge bestanden af torsk, eller f.eks. brislingekas-
sen og rodspeettekassen i Nordsgen. Disse 'fiskekasser” er dog udeluk-
kende etableret med henblik pa fiskeriforvaltning af en fiskeressource,
og ikke flora eller fauna i en bredere sammenheeng, og man kan sale-
des sige, at der er blevet tale om to parallelle tilgange til beskyttede

omrader.
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Et andet eksempel pa et havomréade, som er beskyttet mod nogle ska-
delige aktiviteter, er Jresund. Her har et 80 ar gammelt forbud mod
bundtrawling betydet, at torskebestanden har det betydeligt bedre end
i nabofarvandet Kattegat, men det er vigtigt at bemeerke, at forbuddet
mod bundtrawl ikke har taget afsaet i gnsker om naturbeskyttelse, men

er en sikkerhedsforanstaltning i forhold til den omfattende skibstrafik.

Beskyttelse i danske farvande.

Med disse mange forskelligartede tiltag kunne man nemt foranlediges
til den konklusion, at vi er kommet i mal nar det kommer til naturbe-
skyttelsen pa havet. Men det er desveerre langt fra tilfeeldet. Mange
vigtige naturtyper og arter er i dag ikke udpeget til beskyttelse, og i de
udpegede omréder er der kun i fa tilfeelde gennemfert en naturvenlig

forvaltning.

Den nuverende naturtilstand i Natura 2000-omraderne er, ligesom i
de gvrige danske farvande, ikke god. Status for samtlige marine natur-
typer under EU’s habitatdirektiv blev i 2005 vurderet som veerende
ugunstig, og i 2008 havde dette billede ikke eendre sig veesentligt. Der-
udover er det tvivlsomt, om de nuverende naturplaner med de plan-
lagte indsatser er tilstreekkelige til at genoprette biodiversiteten. Til
trods for kravet om at stoppe forringelserne af Natura 2000-
omradernes tilstand foregar der stadig aktiviteter i omraderne, der
forringer naturtilstanden. Eksempelvis viser konsekvensvurderinger af
muslingeskrab i Limfjorden den negative pavirkning, muslingeskrabet
har pa omrddets bevaringsstatus. Ogsa i andre omrader er det tydeligt,
at fiskeri har en negativ indflydelse pd omradernes kvalitet. Undersg-
gelser af Natura 2000-omradet ved Store Middelgrund har sdledes vist
tegn pa trawlfiskeri med iturevne alger og veltede sten. De planlagte
indsatser for fiskeri i danske Natura 2000-omréder fokuserer indtil vi-

dere pa habitatomrader med stenrev og boblerev i Kattegat.
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Den voldsomme eutrofiering, iseer som folge af udledning af neerings-
stoffer fra landbruget, er ogsa en af arsagerne til, at Natura 2000-
omraderne er i en ugunstig bevaringsstatus, idet eutrofieringen bety-
der en tilbagegang i udbredelsen af makroalger og dlegreaes i omrader-
ne. Det har ogsé forringet forholdene for de hundredtusinder af iseer
svemmefugle, der udnytter de danske vadomrader under treekket og
om vinteren. Dette geelder iseer Ringkebing og Nissum fjorde samt i
dele af Limfjorden og Mariager Fjord, hvor sterstedelen af de tidligere

meget store forekomster af vandfugle er forsvundet.

Perspektiver for bedre havbeskyttelse i Danmark.

Der er tydeligvis stadig behov for at forbedre naturbeskyttelsen pa
havet. Den marine naturbeskyttelse i Danmark tager som neaevnt pri-
meert afseet i habitatdirektivet, og deekker bl.a. habitater for marsvin,
sandbanker og forskellige typer af rev. Men dermed er omraderne ikke
repraesentative for hele den danske marine biodiversitet, og der mang-
ler andre biologisk vigtige naturtyper og dyrearter, iseer arter og habi-
tattyper pa den blede bund. I denne tilgang har man heller ikke ind-
draget perspektiver sdsom habitaters gkologiske funktion f.eks. som
opveekstomrader. Der er derfor stadig et udtalt behov for beskyttede
omréder i de danske farvande, og at sdidanne omréder sikres en mere
omfattende beskyttelse end den, der i dag er geeldende i Natura 2000-

omraderne.

For WWF Verdensnaturfonden vil udpegning og beskyttelse af storre,
sammenheengende omrader vere et centralt middel til at beskytte den
danske marine biodiversitet. Behovet og kriterierne for at udpege sa-
danne omrader ber veere, at de repraesenterer mange forskellige habi-
tattyper, inkluderer steder med en vigtig gkologisk funktion for be-

stemte arter, og steder med sjeeldne eller seerligt folsomme arter. Det
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vil iseer veere oplagt at beskytte omrader med bledbundssamfund og
feks. hestemuslinger, Haploops, sefjer, m.fl., da de alle er i tilbage-
gang, men pa nuverende tidspunkt ikke nyder nogen mulighed for
beskyttelse. Derudover er habitaters gkologiske funktion f.eks. som
opvekstomrader, og sammenheeng mellem omrader, ogsa relevant at
tage i betragtning. Generelt bgr der ogsd seges en mere integreret til-

gang mellem hhv. fiskeriforvaltning og naturbeskyttelse.

I oktober 2012 udgav de grenne organisationer i Danmark (Det Gren-
ne Kontaktudvalg, og herunder WWFE), et opleeg til en handleplan for
beskyttelsen af den marine biodiversitet i Danmark. En af de centrale
anbefalinger er oprettelsen af storre sammenheengende marine beskyt-
telsesomrader. Der peges pa tre omrader, der anses som oplagte, og
som deekker omrader i Kattegat, Lillebeelt og Uresund. Disse foreslae-
de omréder er udvalgt efter de bedst tilgeengelige oplysninger om fo-

rekomster af forskellige arter og habitater.

111



Forslag til storre

beskyttede omrader:

I Litebaeit/Samse Beelt

I centrale Kattegat

Il 2resund Danmark

Oresund Sverige

Eksisterende beskyttet omrade:
/7] Vadehavet

<o EEZ

57°N+

Sverige
Danmark
56°N
%,

V)

//
55°N

Tyskland o 25 %0 100km
(T G Y i . |
B:E 10'°E 12'°E 14‘"E

Figur 2. De tre omrader foreslaet til beskyttelse af Det Grenne Kontaktudvalg.

Det er naturligvis ogsé relevant at overveje den mulige lovgivning ved
en udpegning af nye omrader - skal det f.eks. veere som naturreservat,
udvidelse af Natura 2000 omrader, eller nye omrader under EU’s hav-
strategidirektiv. Det er ogsa oplagt at udpege omrader som marine
nationalparker, omend det sandsynligvis vil kreeve ny lovgivning. Et
andet aspekt der vil veere vigtigt, er inddragelsen af lokalbefolkning og
interessenter, som er nedvendige for at sikre et velfungerende natur-
omréde, og ligeledes ber man fokusere pa de muligheder (f.eks. fri-
luftsliv, turisme) en udnaevnelse som f.eks. marin nationalpark kan
bidrage med for lokalomradet, samt de andre fordele, der folger med
en levende og robust natur. Det essentielle er dog at omraderne sikres
en forvaltning, der tager solidt udgangspunkt i beskyttelse af naturen
- selv mere end 10 ar efter Wilhjemudvalgets rapport er der stadig

brug for det.
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Afsluttende debat

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Ja, og sa har vi dem sa siddende her. Det der er ordnen for at det kan
blive en god debat, som vi ogsé kan bevare for eftertiden er, at man
siger hvad man hedder i mikrofonen, og man retter sit spargsmal til én
fra panelet, helst. Ellers bliver det meget langvarigt, hvis I sperger alle
pa en gang. Og der er frit slag, hvem har lyst? - Peder (Agger red.) har
lyst.

Peder Agger, Danmarks Naturfredningsforening;:

Ja tak, nu herte vi jo Jesper Andersen summere ganske fint op, de fire
hovedproblemer som han ser. Hhv. eutrofieringen, fiskeriet, de fysiske
forstyrrelser og de miljefremmede stoffer. Eutrofieringen er noget vi
har arbejdet med siden 1986-87. Men de to andre, fiskeriet og de fysi-
ske forstyrrelser, er der ikke blevet gjort sa meget ved. Som vi ogsa fik
at vide i indledningen, s& anbefalede Wilhjelmudvalget i 2001, at der
skulle udpeges forsggsvise 1-2, maske 3 marine beskyttelsesomrader.
Jeg har aldrig forstaet den forsigtighed. Hvorfor skulle der ikke udpe-
ges 6 eller 8? Ligesom Wilhjelmudvalget pegede pa, pa land. Hvorfor
kun de der 1-2? Og hvorfor er der ikke sket noget siden? Hvad deelen
neler man efter?

Sa derfor gar mit spergsmal maske lidt freekt, ikke s& direkte mod en
enkelt person i panelet, som det gar til de tilstedeveerende medlemmer
af, eller repraesentanter fra Naturstyrelsen. Det kunne vere, nogen af
dem ville vove at komme med en eller anden form for forklaring. Jeg

synes, at situationen er i dag til at det er oplagt at ga i gang med den
ide.
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Kjeld Hansen, ordstyrer:

Tak, det var jo sa et spergsmal, som maske en og anden i salen ogsa
kunne have lyst til at svare pa, hvad ved jeg. Hvorfor har I nelet i 10
ar?

Henrik Wichmann, medlem af sekretariatet for Wilhjelmudvalget:
Jeg havde ansvaret for den del, som handlede om det marine. Der er
en meget enkel og kort forklaring pa, hvorfor det blev sa forsigtigt. Det
var forholdet imellem udvalgets formand og udvalgets neestformand
om fiskeriet, der slog igennem. Det var nemlig sddan at, Katherine Ri-
chardson var neestformand, og hun var ikke i stand til at seette sig
igennem, i forhold til udvalgets formand. Det var det ene, og det andet
var, at fiskeriet fik stort set lov til at kere frit lob i udvalget. Det gjorde
det ogsa i det underudvalg, som handlede om det marine. Derfor blev
det sa forsigtigt.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Var det tilfredsstillende, Peder? - Det var det ikke. Er der nogen der vil
supplere hernede fra panelet?

Jorgen Hansen, DCE - Aarhus Universitet:

Et bud kunne ogsa vere, at det aldrig er formaet at blive en folkesag.
Som titlen pa konferencen er, er biodiversiteten ikke seerlig synlig, og
den eller i hvert fald ikke dele af den seerlig synlig. Og der tror jeg,
man skal teenke pa, hvad biodiversitet i virkeligheden handler om. Og
det handler om, at verden ikke skal veere rovsyg og kedelig. Biodiver-
sitet er, at man kan ga en tur og have en forskellig oplevelse hver ene-
ste gang. Og har man ikke de oplevelser, sa ved man ikke, hvad man
gar glip af, og sa er der ikke noget at beskytte. Titlen pa konferencen er
meget sldende - man ved ikke hvad man gar glip af.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Se, det var neesten greensende til det filosofiske. Jeg ved ikke, om vi

skal fortseette ud af det spor, eller noget lidt mere konkret?
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Michael Jess, Danmarks Naturfredningsforening:

Jeg vil heller ikke veere filosofisk, men jeg vil bare knytte et par ord til
det, kammerat Peder sagde. Nu for 11 ar siden havde vi et Wilhjelm-
udvalg, der mente, man skulle tage hul pa det der med havet. Og tids-
punktet for denne konference er jo ekstremt velvalgt, i og med at vi
star lige overfor at skulle i gang med det sterste store initiativ pa na-
turomradet i de seneste 11 ar. Og det forekommer jo fuldsteendig op-
lagt, at vi s& i hvert fald ikke glemmer havet, nar vi nu skal i gang med
Naturplan Danmark. Det var et synspunkt, og maske ogsa et sporgs-
mal. Jeg ved ikke om de tilstedeveerende fra Naturstyrelsen kan, eller
ma, eller vil, svare pa spergsmalet: Kommer havet med i Naturplan
Danmark?

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Ja det var jo helt konkret. Sa skal vi here lidt om forholdet mellem
formanden og neestformanden i Naturstyrelsen?

Jakob Harrekilde, Naturstyrelsen:

Forst lige et svar pa det med Naturplan Danmark, og der stér i rege-
ringsgrundlaget, at det omfatter havet. Det ber vel veere svar pa det
sporgsmal. Sa vil jeg ogsa godt give en lille kommentar til nationalpar-
ker, for det har jeg siddet og arbejdet med i 9 ar. Der startede vi ogsd
ud med et marint pilotprojekt pa Laesg, og det blev ikke til mere end et
pilotprojekt. Det faldt pa den forudseetning, der ligger i hele arbejdet
med nationalparker, at det skulle bygge pa frivillighed. Fordi man re-
spekterede en beslutning pa Leesg, om at man ikke ville arbejde videre
med projektet. S& derfor ndede vi ikke leengere med en marin natio-
nalpark omkring Leesg.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Jakob, er det sa stadig sadan, at den slags star og falder med frivillig-

hed? Er det stadigveek indstillingen i Naturstyrelsen?
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Jakob Harrekilde, Naturstyrelsen:

Det er i hvert fald hele forudseetningen i Nationalparkloven, s ja, til
det spergsmal om nationalparker.

Margrete Auken, Danmarks Naturfredningsforening:

Det er til Michael igen, jeg forstar stadig ikke en bgnne af det, der bli-
ver sagt, om at havdirektiverne var veerre, end det vi havde for. For
det forste synes jeg ikke, det gik aldeles strdlende for, det er nok noget,
jeg har misforstdet. Men for det andet, s& lod det for mig som om, at
det var EU, der havde ansvaret for, at det blev bedre, og at det blev
opfyldt. Det er det jo ikke, det er jo medlemslandene selv. Og at der
foregédr en meget hard kamp, det kan jeg jo sige er, fordi vi har keempet
dramatisk med fiskeriet pa alle niveauer i EU. Men derudover er der
for eksempel i det Baltiske omrade gaet meget aktivt ind, med hensyn
til at f& dannet noget for det marine milje. Der er meget tid at spilde i
de der brede sammenheenge. Men jeg forstar ikke, hvorfor det ikke
leengere, i ligesd stort omfang som fer, var et dansk ansvar at serge for,
at det man er gdet med til, ndr man har lavet direktiverne, bliver op-
fyldt. Og hvis ikke direktiverne er tilstraekkelige, og det synes jeg var
interessant at fa at vide, at sa arbejde intenst pa at de bliver forbedre-
de. I stedet for bare at sidde og sige at det er EU’s skyld, det er neesten
det dummeste man kan sige.

Michael Olesen, Rambgll:

En sadan beskyldning kalder i hvert fald pa et svar. Men nu har jeg
ikke udtalt mig om, hvorvidt det hedder “veerre end tidligere”. Men
min pointe omkring havstrategidirektivet det er, at i modsaetning til
habitatdirektivet og andet, sa er det ikke nogen rammelov, indenfor
hvilke andre aktiviteter skal indordne sig. Det giver et problem om
vores forstaelse om, hvorfor havet er sa mangelfuldt, som tilfeeldet er.
Vi har et spil med at saette en sammenheeng mellem de feenomener, de
ting vi ser derude, og sa give en forklaring pa, hvad der er arsagen til

den tilstand. Derfor vil der i forbindelse med et havstrategidirektiv,
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som bare fungerer som et af de hensyn, man skal tage i reekken af hen-
syn, man skal tage i havet. Det veere sig energipolitik, fiskeripolitik,
rastofindvinding osv. Sa vil det g hen og blive et tabu, og det vi ville
komme til at opleve er, at der laves en masse smating - undskyld, jeg
er meget positiv overfor stenrev, marine nationalparker osv. - men det
vi ville komme til at se, er at indsatsen vil ga pa de ting. Hvorimod de
ting som er helt grundliggende, som Jesper ogsé har vzret inde p3,
omkring neeringsstoffer, fiskeri, de fysiske forstyrrelser, og selvfolgelig
ogsa toksiske stoffer, de ville f& en seerdeles lille betydning.

Margrete Auken, Danmarks Naturfredningsforening:

Det synes jeg, du fik beskrevet aldeles udmerket. Men sa kan man jo
ikke stoppe der. Hvis der skal gores noget ved det, ma det vaere preecis
de fagfolk, der har neesen nede i det. I kan ikke forvente, at vi andre
sidder og ved det, og kan keempe det, og fa rejst det. Det er fagfolkenes
opgave, det er jeres netverk, det er jeres faglige netveerk der skal rejse
det for os pa europeeisk niveau. Det her direktiv er mangelfuldt i for-
hold til det, der skal leves op til, og at forpligtelserne i forhold til de
nationale opgaver er for mangelfulde. Og nér jeg sporger, er det bare
for at sige ”er I pa banen?” eller sidder I bare tilbageleenet og siger “na,
det gik sa ikke”?

Michael Olesen, Rambgll:

Helt konkret til det heringssvar, som vi indgik, fra DN’s side, hvor jeg

ogsd har veeret med. Der er blevet en klar pointering af at skulle gere
noget ved de grundliggende sager. Og vi skulle méske undertone
det med at leegge alle vores kreefter i at fa identificeret tilstanden og
kvalitetsparametrene. Fordi det der egentlig vil rykke noget i forhold
til at skabe et godt havmilje, var egentlig at gere noget ved de her
grundliggende sager. Og det var det svar, som blev givet ved den
hering. Og det der sa indtil videre er blevet gjort, sidan aktivt fra Wil-
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hjelm-udvalget. Det er muligt, at der ogsa findes andre initiativer, men
jeg tror vi har fat i den rigtige ende.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Jeg tror, de fleste blev veldig begejstrede for din fremlegning af til-
standen i @resund, hvor man rent faktisk siden 30’erne har haft et
fuldskala forspgsomrade, uden trawlfiskeri. Hvorfor er det ikke godt
nok til at ga videre med 5-7 trawlfiskerilose omrédder i Danmark?
Hvorfor skal der mere til? Det var da fuldsteendig overbevisende, bio-
diversitetsmaessigt?

Michael Olesen, Rambgll:

Det er egentligt ogsa ret utroligt, at det ikke er blevet taget op, netop
fordi der er i Uresund noget, der kunne minde om en form for beere-
dygtigt fiskeri. Og det nu uforskyldte svar til det punkt, er at vi har en
betydeligt sundere fiskefouragering i @resund, end vi har nogen andre
steder. Men igen for at stre lidt salt i saret, sa var eksemplet med isin-
gerne en demonstration pa, at den ikke er uden greenser. Der vil vere
en pavirkning af indirekte arter. Eksempelvis med isingen, som kom-
mer ind i store horder, og i den grad seetter sit preeg pa livet i Jresund.
Hvilket sa er en indirekte effekt af overfiskeri, i de gvrige farvande.
Anonym deltager:

Michael, du siger, at du i dit opleeg har vist, at der er en bedre fiske-
sammenseaetning i Presund. Det er ikke det, jeg far ud af dit opleeg -
du viser, at der er en bedre fiskesammensatning end i Kattegat, hvor
torskebestanden er fuldsteendig kollapset. Det, der havde veeret mere
reelt, var at sammenligne det med den vestlige del af Ustersgen, sa
tror jeg, det havde veeret et betydeligt andet billede. Og det jeg ogsa
ser i jeres opleeg, er at tilbagegangen i bunddyr ogsé foregar i Jresund.
I ma rette mig, hvis det ikke er korrekt. Det vil sige, vi har et omrade,
hvor der ikke er trawlfiskeri, og der er godt nok bedre torskebestand
end i Kattegat, men det svarer til at sammenligne den danske gkonomi

med Graekenlands. Og du har en isingebestand, der er ude af propor-
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tioner, sa det er ogsa et omrade med en ikke-afbalanceret fiskebestand.
Det at du har et omrade uden trawl, hvor der er nogle problemer, kan i
sig selv veere drsag til, at man nok burde have nogle flere omrader
uden fiskeri. Jeg vil sa ogsa sige, at vi i Uresund godt nok ser en hgjere
biodiversitet end i nogen af de andre omrader. Men det kan ogsa heaen-
ge sammen med de specielle bachymetriske forhold, stremforhold og
den store variation i salinitet. Det er trods alt et mere stremfuldt far-
vand, end de andre farvande vi kigger pa.

Michael Olesen, Rambgll:

Med hensyn til forskellen mellem @resund og det sydlige Kattegat, sa
er der ikke de neevneveerdige forskelle. S& der er ikke nogen baggrund
i de fysiske forhold for, at vi ikke skulle have ligesa artsrig en fauna i
det sydlige Kattegat som i Jresund. Men jeg er bestemt enig med dig i,
at vi ser tegn pa forveerring i Qresund. En reekke af de ting, du har
neevnt, er fuldsteendig rigtigt, og det vidner om, at vi ikke alene er i
stand til at afgreense det her til at lave nogle nationalparker, som a la
Jresund med den beskyttelse. Vi bliver nedt til at teenke mere hel-
hedspraget og sikre, at vi far gjort noget ved de grundliggende
problemer. Og det er, som jeg forsegte at vise, fiskeriet, og som Jesper
ogsa var inde pa eutrofiering, altsa neeringssaltudledning.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Det, der stér tilbage i dag, er neringssaltudledningen og fiskeriet, som
de to hovedproblemer.

Karsten Dahl, DCE - Aarhus Universitet:

Det var ogsa afstedkommet af din kommentar. For da jeg skulle holde
mit foredrag, cyklede jeg over i Natur- og Erhvervsstyrelsen, og herte
hvordan man rent faktisk havde teenkt sig at forvalte Natur 2000-
omradernes stenrev i relation til fiskeri. Og der var, som jeg havde fo-
restillet mig, at der hvor der var rigtig teette stenforekomster, og hvor
presset fra fiskeriet f. eks, det er dem, der vil blive beskyttet for fremti-

den. Mens de mere smastenede forekomster, som i min optik som bio-
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log ogsa repreesenterer veerdifulde hardbundsomrader, ikke vil indga i
definitionen af rev. Derved kan man fa fiskeri, og derved ogsa abne for
ralsugning, i sddanne omrader, der skal bare laves en VVM-analyse
forst. S& det afgerende er ikke s& meget direktivet, men mere hvordan
man definerer de forskellige naturtyper, og forvalter dem.

Max Nielsen, Fodevareskonomisk institut - Kebenhavns Universi-
tet.

Det er nu snarere en kommentar end et spergsmal. Fiskeriet har veret
neevnt en del gange som en af synderne i forhold til havbundsforhold
og den darlige status for havbunden. Det ligger sddan, at reguleringen
af det danske fiskeri blev gennemfort i 2004, sd det pelagiske fiskeri,
makrel- og sildefiskeri, blev inddelt i individuelt omseettelige kvoter. I
stort set resten af det danske fiskeri blev den eendret til farvandskvoter
i 2007. Hvilket betyder, at man har noget, der minder om individuelt
omseettelige kvotesystem i dag. Hvilket ogsd betyder, at fartgjer i ar
2000 var der omkring 1500 af, og i dag 700. Sa det med at der ikke er
gjort noget i dansk fiskeri, er en sandhed med modifikationer - der er
gjort en hel del. Reguleringen er givetvis ikke aendret med henblik pa
miljghensyn, den er formodentlig lavet med udgangspunkt i dérlig
okonomi hos fiskerne, men effekten er den samme. Det man ogsa kan
sige er, at EU ikke betyder noget; danske fiskeripolitik er en del af den
feelles fiskeripolitik. Hvor man har et princip om relativ stabilitet, og
hvor man fordeler kvoterne ud fra en fast andel. Man fastseetter en
totalkvote for alle lande, der fisker i et givet omrade, og sa har hvert
land en given andel. Udover de kvoter, der fastsaettes centralt i EU, har
hvert land en fiskeriregulering, som kan reguleres i nogen grad, som
man har lyst til. Danmark er langt foran de andre lande. De gvrige har
ikke reguleret, og der er ogsa nabolande, der fisker i danske farvande,

der har en effekt. Sa EU kan i hgj grad gere noget, hvad det angar.
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Kjeld Hansen, ordstyrer:

Er der nogen, der vil benaegte, at det fremgar sdidan som det fremstil-
les? At det gar rigtig godt, med at nedbringe effekten af fiskeriet. Du
siger, fladen er blevet halveret pa 10 &r, er indsatsen sa ogsd blevet
halveret?

Mette Blesbjerg, Marin- og fiskeriafdeling, WWF Danmark:

Ja, der er sket rigtig meget i dansk fiskeri de sidste ar, med udgangs-
punkt i EU's fiskeripolitik. Men miljedelen, det er jo ikke blevet eendret
som folge af miljghensyn. Der er kommet rigtig meget fokus pa bi-
fangst, udsmid og selektivitet. Iseer her ved genforhandlingen af EU's
feelles fiskeripolitik, som foregar lige nu. Der har man rigtig meget fo-
kus pa udsmid og bifangst, og det er selvfelgelig en vigtig miljepara-
meter. Men i forhold til hele det her med bundpavirkningen, der har vi
stadig ikke set den store regulering. Og jeg vil sige, i forhold til de her
EU-direktiver, der var Karsten inde pa det, der bliver meget hurtig tale
om en minimumsimplementering. Hvor man taler, om hvilke krav EU
stiller, og hvad vi, undskyld, kan slippe af sted med uden at genere
erhvervet for meget. Og det bliver lidt sergerligt, nar man kigger pa,
hvad det er, naturen har brug for. Hvad er det for noget natur, vi skal
beskytte? Og hvordan beskytter vi den bedst? I stedet for som nu i for-
hold til Natur 2000, er vi kommet over i at tale om stgrrelsen pa sten.
Om de er 5, eller 7, eller 10 cm, og hvor teet de skal ligge. Og ikke den
biologiske habitat, der herer sammen med, de fisk der lever pd de
stenrev, osv. Jeg synes, det Michael sagde, var rigtig vigtigt; hvor det
kunne veere en rigtig god ide at fa havet med ind, som en del af Na-
turplan Danmark. Sa vi far diskussionen vak fra, “hvad er det vi skal
gore?” og "hvad er det EU tvinger os til at gere?”, men rent faktisk
viser, at vi VIL gore noget med vores hav og milje. Det er der stadig

behov for at gere i hele denne tankegang.
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Kjeld Hansen, ordstyrer:

Men det er vel ligegyldigt om katten er sort, eller hvid, bare den fanger
mus. Og hvis indsatsen er blevet halveret de sidste 10 ar, geelder det
ogsa trawlfiskeri? - Ja - jamen sa har I jo neesten ingen problemer.
Jorgen Hansen, DCE - Aarhus Universitet:

Jeg anerkender tallene. Men vi kan sige, at vi til dels har veeret udueli-
ge, at vi ikke har kunnet pavise en effekt. Arsagen er sikkert, som alle-
rede redegjort for, at vi ikke har noget at sammenligne med. For selve
effekten af trawlfiskeriet er veldokumenteret, fra alle mulige andre
steder, ogsa pa sammenlignelige habitater. Sa kan man sige, at der er
en masse ting, som gor det yderligere kritisk i netop de indre danske
farvande. Fordi vi befinder os i en overgangszone mellem Nordsgen
og Dsterspen. Det er et randomrade, og det at det er et randomrade,
betyder i mange henseender, at systemet er mere folsomt. Noget andet,
som man maske ikke er s opmeerksom p4, er den gvrige udvikling i
fiskeriet, f.eks. positionering. Altsa nar vi tager bundprever, sa kunne
vi for 20 &r siden, bestemme dem med ca. 1 km ngjagtighed. I dag kan
vi gere det med 1 m. Og det kan fiskerne altsd ogsa, nar de sleeber de-
res trawl. Dette betyder, at man kan ga efter meget specifikke habita-
ter. Og tidligere refererede jeg til resultater, hvor man har set, hvor
malrettet dette habitatfiskeri er. Og i alle de her ”"staldtricks”, der kan
vere mellem fiskerne, kan jeg ikke finde, at nogen af dem er positive.
F. eks. hvis man er interesseret i nogen af de dyr, der lever pa den blg-
de bund, sa vil man maske veelge at fiske et sted, hvor man ikke lige
har fisket. Og hvis man er interesseret i at fiske de fisk, der stimler
sammen for at eede det, der er blevet gdelagt af trawlen, sa vil man
fiske i det samme spor igen og igen. Sa der vil veere en masse hypoteti-
ske mekanismer, der gor sig geeldende. Men alle andre steder, eller
ikke alle, men de veldokumenterede steder, kan man se effekten. At vi
ikke har kunnet se det generelt, det er maske snarere et udtryk for

problemets omfang.
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Kjeld Hansen, ordstyrer:

Det var jo interessant, kan det skyldes, at man kun kan sld havbunden
ihjel én gang? S& selvom man reducerer til det halve, sa hjeelper det
ikke en pind, fordi det halve er nok til at sla den ihjel? Er det sadan
noget, vi har gang i? Ligesom indenfor landbruget hvor vi ikke kan se
nogen effekt pd reduktionen af udslippet af kveelstof og fosfor - fordi
det er s enormt? Sa selvom om de har halveret det, bliver det ved
med at veere for meget. Eller hvad? Michael? I star jo der og siger, at vi
ikke kan se nogen effekt. Sa ved I godt, at pa den anden side af bordet
sidder der nogen og siger, “jamen, sa holder vi da op med at reduce-
re”. Det er jo ikke sddan det heenger sammen, vel?

Michael Olesen, Rambgll:

For det forste er der ikke snak om, at vi har sldet havet ihjel, en eller to
gange i forvejen. Men den pavirkning vi har udsat havet for igennem
de sidste mange ar, har ikke kun medfert en faktuel nedgang i nogle
bestemte bestande, og eendring i bunddyrsforholdene. Den har jo ogsd,
som sadan, eendret pa forholdene i gkosystemerne. Med et eksempel
som med isingen, hvis man fjerner torsken, vil man favorisere en raek-
ke af de fisk, som torsken ogsa lever af. Det vil give anledning til for-
andringer i nogle bestande, som ikke bare er der som sadan og i sig
selv gver nogen pavirkning. Det gor de i allerhgjeste grad. Og den
fastholdelse, eller eendring, i systemerne, de systemskift man far pa
denne made, er med til at bevare tingene. Vi har eksempler, ikke kun
som det jeg har givet omkring isinger, men ogsa i forhold til alegraes
og alegraessets tilbagevenden, der ogsa blev begrundet i denne fast-
holdelse af tilstanden. En darlig tilstand, som skyldes en masse fakto-
rer, som ikke bliver lgst blot af, at man sa reducerer den efterfglgende
pavirkning. Og det eksempel med neeringsstoffer, altsa vi er overho-
vedet ikke i tvivl om at det vil have en gavnlig effekt. Men der er man-

ge medspillere, som nu Jergen har veeret inde pa, og som nu ogsa har
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veret belyst nogle gange. Der vil jo ske nogle @ndringer i gkosyste-
met, som jo i hgj grad er med til at fastholde den darlige tilstand.
Josianne Stgttrup, DTU Aqua:

Jeg vil godt komme tilbage til det, Mette Bleesbjerg var inde pa. Jeg vil
godt lave en pointe, om at man ofte har det med at se pa gkosystemet
udenfor mennesker. Man ser pa systemet, som en enhed for sig selv,
uden at teenke pd at vi er en del af systemet. En stor del af gkosystemet
- vi bruger det, vi er en del af det, og vi pavirker det. Nar man sa laver
en ny regel, eller hindrer en aktivitet, sa pavirker det os, og den made
vi handler i naturen, den made vi handterer og betragter tingene. Det
eendrer bade vores synspunkt, den made vi reagerer pa overfor hinan-
den som interessentgrupper, men ogsa hvordan vi pavirker systemet,
sa der sker noget nyt. Sa i forvaltning af sddan et system er det vigtigt,
at man teenker pa det som et kontinuerligt loop. Hvor man laver en
endring, eller en beskyttelse af et havomrade, sa sker der en masse
ting. Sa gér man tilbage til at se pa, for det forste; fik vi det, vi ville op-
na? Og for det andet, hvad skal vi gere for at komme tilbage til det, vi
ville opnd? Fordi der vil ske nogle @ndringer, som vi ikke engang
teenker over. For folk reagerer i forhold til en forhindring, eller en sn-
dring af regelseet. Og det gor, at der lige pludselig kommer nogle an-
dre ting i spil, som man ikke har teenkt over, ville vere der. Sa derfor
er der to ting, dels at mennesker er en del af systemet, og vi skal teenke
dem ind som en del af det, og dels skal vi ikke hele tiden se pa naturen
som et eller andet sted derude, som vi ikke er en del af. Det er vi, det er
alle, jer NGO’ere, og os forskere, vi er alle sammen pévirkede. Det
kendes indenfor de terrestriske systemer, som man bruger meget som
”systemsapproach”. Det er en systemtilgang, hvor systemet er hele
komponenten, inklusiv gkosystemet.

Peter:

Jeg kan ikke lade veere med at teenke pa, som Margrethe Auken snak-

kede om far, hvor er I henne I hele denne debat? Her sidder vi med et
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af landets forende paneler, med folk indenfor havforskning, og vores
storste viden indenfor hav. Og jeg havde et spinkelt hab om, at nar jeg
kom her, ville jeg blive praesenteret dels for den aktuelle situation for
de marine gkosystemer, dels ville jeg fa en klar forklaring pa, hvorfor
det heenger sddan sammen. Og hvis jeg sammenleaegger al jeres viden,
som | har fremlagt i dag, og den ovrige viden, der findes omkring de
marine gkosystemer, og deres forvaltning og alle de tiltag, der er gjort
rundt omkring i verden for at forbedre tilstandene, med MPA’er, med
forskellige beskyttelsesomrader, sa kan jeg selvfglgelig heller ikke for-
std, hvorfor er der ikke sket noget i vores del af verden? Og hvis jeg
skal veere lidt kort for hovedet, sa vil jeg sporge: Er det jer, der ikke har
bearbejdet embedsveerket i de statsinstitutioner godt nok? Eller er det
embedsveerket, der ikke har forstaet det, der er sagt, eller pa en eller
anden méde kan kommunikere jeres viden videre til beslutningstager-
ne? Eller er det beslutningstagerne, der af en eller anden grund ikke
rigtig ter, vil, kan - beslutte?

Jesper Andersen, DCE - Aarhus Universitet:

Jeg er ikke sikker pa, jeg kan give dig et fyldestgorende svar, for jeg
tror et eller andet sted, vi har en systemfejl. Men jeg vil godt forteelle
en historie om noget jeg mener, der er giet galt. Spergsmalet har vee-
ret, hvor meget skal havbelastningen reduceres med, for vi helt over-
ordnet, som groft tal, kan fa en gunstig gkologisk tilstand? - og nu ta-
ler vi vandrammedirektiv. Der er tre uatheengige bud pa det - der er
lavet et bud i Naturstyrelsen, professor Stiig Markager har lavet et
bud, og jeg har lavet et bud. I runde tal, der er en lille smule forskel,
men alle tre bud er fglgende: Vi skal reducere den nuverende belast-
ning, som er ungefeer 60.000 tons, med yderligere 30.000 tons kveelstof
arligt. Sa budskabet er bragt frem, men de 30.000 tons bliver pga. sa-
kaldte usikkerheder i Miljgministeriet, reduceret til 19.000. De bliver sa
delt op i 9.000 og 10.000. Hvoraf det kun er de 9.000, der bliver imple-

menteret, eller spges implementeret via 1. generations vandplaner. Jeg
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kan ikke svare pa dit spergsmal, men det er min opfattelse af budska-
berne, og den faglige viden, og retningen. Alle ved, der skal skeres
ned, en forudseetning for at biodiversiteten kan fa det bedre, er bl.a. at
neeringsstofudledningerne bliver barberet godt og grundigt ned. Og et
eller andet sted vil jeg godt sige, der er en systemfejl. Det er som om,
der ikke bliver lyttet til det, der bliver sagt.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Sa fik du jo ren besked Peter, de har sagt det, men det er de onde poli-
tikere, som hele tiden finder pa udveje, udseettelser og geren ved. Jeg
er tilbgjelig til at give Jesper ret, hvis jeg ma blande mig. Jeg har hert
samme historie adskillige gange. Det, der kan undre, er maske at vi
ude i offentligheden ikke er mere i stand til at bruge det. Og maske
kunne man ogsa efterlyse at I ytrede jer, I er jo ogsa en del af offentlig-
heden, lidt tydeligere - nu stod du her i pausen, Jesper, og betroede
mig, at du havde sagt det der med at stenrevene slet ikke virker - men
det var sddan mellem os to, ikke? Altsa, det er jo sddan noget, man
godt kunne enske sig, blev sagt ud i verdensrummet. Michael, er det
til det emne?

Michael Olesen, Rambgll:

Jamen, jeg stiller mig bare lige i reekken af spergere, og det gik pa no-
get af det, som Karsten Dahl var inde pa her i formiddags, nemlig det
med definitionen af stenrevene. Hvor der tydeligvis var nogle faglige
begrundelser for egentlig at have udvidet definitionen, i forhold til det
som tilsyneladende gar hen og bliver tolkningen fra Naturstyrelsens
side. Der kunne jeg egentlig godt teenke mig at vide, hvad den faglige
begrundelse fra Naturstyrelsens side er, for at man valger en noget
mere begreenset definition. I grunden havde det maske veeret mere
passende, at Naturstyrelsen sad hernede.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Er der sa en fra Naturstyrelsen, som kan forteelle, hvorfor de skeerer

den der lille spids af, i stedet for at tage det hele med? Det er der ikke?
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Karsten Dahl, DCE - Aarhus Universitet:

Men jeg sa faktisk et kort fra Mejl flak, som ogsa var det stenrev, jeg
preesenterede nogle biodiversitetstal fra, og forskellen pa den lille
spids var faktisk, at det beskyttede omrade blev 80 % mindre, hvis
man undlod de der mindre omrader. Det er bare for det ene omrdde.
Sa det er altsa betydelige forskelle i beskyttelsesgraden, det her gor.
Kjeld Hansen, ordstyrer:

Det er altsa ikke en lille spids. Hvorfor skeerer I den af?

Nikolaj Lindeborg, Naturstyrelsen:

Der blev sogt en faglig begrundelse, og der ma jeg jo nok skuffe jer
med, at det er en tolkning af direktivet, der ligger til grund, vil jeg geet-
te pa. Jeg skal sa sige, at jeg ikke er fra den afdeling, der har med den
definition at gere, men jeg ved, at der i direktivet star, at et strenrev
skal veere “topographically distinct”, og med ”“topographically” menes
der i den her sammenheeng, at man skal kunne se det pa et sgkort. Og
sa kan man jo sa overveje, om man pa et sgkort kan se en sten der er 6
cm stor.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Den var billig. Helt cerligt, men okay. Er det et emne, vi skal forseette
med, eller skal vi skifte spor? Er der nogen, der sidder og breender
med et spergsmal? Skal vi ikke give Poul en chance?

Poul Hald-Mortensen, Aage V. Jensens Fonde:

Jo, jeg synes lige, inden vi forlader stenrevene, si var det i hvert fald
for mig noget gjenabnende at here Josianne, tror jeg det var, forteelle,
at der er forsvundet 40 km?2, sagde du det? 4000 hektar, og der kun var
5 hektar tilbage med naturlige muligheder i. Jamen, Danmark var jo
foregangslandet i verden, nar det gjaldt at beskytte neesten alle natur-
typer? Vi startede med sger og moser, og vi gik videre med heder og
overdrev osv. Hvorfor i alverden har vi aldrig nogensinde gjort noget
for at bevare stenrev? Jeg synes, det er pa hgje tid, og det er i hvert fald

én ting, der er pa allerhgjeste tid, og det er at redde den eksisterende
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viden om stenrevenes placering. Vi sa ogsa et billede af stenfiskeren
der gik i land, og ligesom Evald Tang Kristensen gik rundt og samlede
folkeminder, s ma der jo kunne laves et korttidskonsulentprojekt,
hvor man opsgger gamle stenfiskere, og i det hele taget arkivmateria-
ler om stenfiskeri, og far rekonstrueret, hvad der er forsvundet af sten-
rev. Det ville pd alle mader veere en god og overskuelig opgave.
Josianne Stgttrup, DTU Aqua:

Det er helt rigtigt. Altsd, vi blev forst opmeerksomme pa det i begyn-
delsen af 1990’erne og sa tog det lang tid. Alting tager tid, men trods
alt skete der noget, for sa lavede vi det der store projekt med natur-
genopretning, hvor vi prevede det af. Vi er nedt til at g& forsigtigt til
vaerks for ligesom at leere, hvordan den bedste made at gore det pa er -
og det er det, vi gor nu. Sa jeg synes, der sker noget, men man kan
godt fole, at det er meget langsomt, og det giver jeg dig helt ret i. Altsa,
jeg synes ogsa, at det gar meget langsomt, men trods alt, der sker no-
get fremskridt i den positive retning.

Karsten Dahl, DCE - Aarhus Universitet:

Estimatet er et meget meget, meget groft estimat, det skal altsd lige
siges: Det der er lavet af Stig Helmig inde i Naturstyrelsen.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Kan det veere det dobbelte? Eller er det kun halvt sa meget?

Karsten Dahl, DCE - Aarhus Universitet:

Jeg tror godt, det kan veere en faktor 2 til forskel, sagtens. Men det der
folkemindeprojekt, det er faktisk ogsa forsegt lavet af Stig. Han forseg-
te at fa fat pa de her gamle stenfiskerlogbgger. Det var noget med, at
man skulle aflevere dem, gi ned pa toldkontoret, og si skulle man be-
tale skat alt efter hvor mange sten, toldkontoret registrerede. Og der er
kun ganske fa eksemplarer tilbage, og stenfiskerne er ved at veere en
rigtig udded race, sa det er lidt sveert. Vi har forsggt lidt med de her
gamle sgkort. Nogen steder kan vi jo se, som Josianne ogsa viste, at

bunden rent faktisk er seenket betydeligt, men den made man opmailte
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sokort pa i gamle dage med lodskud og med lang afstand, det giver
heller ikke et seerlig godt billede, andet end en indikation p& mini-
mums vanddybde.

Sascha Nicolajsen, studentermedhjalper i WWF og biologistude-
rende ved KU:

Nu er undertitlen pa den her konference “Ude af gje - ude af sind?”,
og der er ogsa flere af jer, der nevner, at det er meget svert at fa
kommunikeret og fa folk til at forstd, at det er et keempe stort problem
med vores havmilje. Blandt andet ogsa med eksemplet med national-
parken ved Leaesg, at man ikke kunne fa det gennemfert, fordi der ikke
var folkelig opbakning. Og det her Poul han sagde med, at man har
faet startet en beveegelse, som egentlig bundede i, at man kunne se
nogle blodrede vandleb og ting og sager - hvad kan vi gere for at fa
det her kommunikeret til folk, sa det bliver en folkelig sag? Sa folk far
gjnene op for, hvad det er der sker under havoverfladen? Og jeg teen-
ker, at Peter han var den, der var mest inde pa det i hans oplaeg, om
han maske kunne give et bud pda, hvad han synes, der skal til, eller tror
der skal til, for at den almindelige dansker fér gjnene op for vores fan-
tastiske havnatur?

Peter Rask Mgller, Statens Naturhistoriske Museum:

Jeg synes lige, vi ma konstatere, at vi jo nok er, som Kjeld var inde pa i
starten, en nation af fiskere og landmend, og ikke sa meget andet og
derfor sker der maske ikke sa meget. Men for at komme tilbage til sa-
gen. Et konkret rigtig flot initiativ det er jo sadan noget, som den her
rigtig flotte bog, der ligger her. Altsa, det er jo sddan en meget god
handgribelig ting, at der faktisk er nogen, som gér ud og fotograferer
og laver en flot fremstilling af den naturtype. Der findes sikkert 200
fuglebeger, og sé findes der méske en af de her bager, méske lidt flere,
men det er helt ude af proportioner. Der er jo ikke nogen, der kender
de dyr, og heller ikke fiskene for den sags skyld. Men for at komme

tilbage til det med fiskeriet, som er blevet halveret, det er maske rigtig
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nok, men vi kan jo ikke komme udenom, at vi ser, at der mangler de
her toppreedatorer, der mangler simpelthen store fisk. Fiskerne er jo
sadan set selv enige, og de bekymrer sig rigtig meget om det. De kla-
ger til DTU Aqua, og siger at de ma hjeelpe dem, for der er ingen store
fisk. Jeg synes, det er ret komisk, at man ikke selv kan se, at man egent-
lig selv fjerner de store fisk langt hen ad vejen.

Jakob Ry, Kerteminde kommune:

Jeg vil godt komme lidt ind pa, hvad vi kunne gore for at fa opmeerk-
somhed mere ud i befolkningen. Pa Fyn har vi det, der hedder Haver-
red Fyn, som er en 26 millioner kroners omseetnings forretning, og det
far rigtig mange mennesker til kysterne, ogsa turister, for at fange de
her havgrreder. De betaler fisketegn. Det andet, det ogsa ger, er at vi
har lavet naturgenopretninger i neesten alle vandleb efterhanden pa
Fyn. 5S4 vidt jeg ved, viser den seneste teelling tre, eller fire vandleb,
som er fuldstendig beeredygtige og har deres egen haverredbestand.
Det neeste tiltag, der kommer, det er at vi forseetter i vandlgbene, men
der bliver ogsa lavet haverredprojekter ude pa kysterne. Sa geelder om
at sette gang i den rekreative, men beeredygtige udnyttelse af de me-
get, meget kystnaere omrader, altsd de ferste fem meter. Far vi forst
folk derud at svemme i vaddragt med de her masker pa, som I bare
skal dele flere ud af, sa har vi en chance. Sa leenge folk ikke er ude pa
vandet, sd har de ingen chance for at vide noget om, hvad der er der-
ude.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Du siger, at I ogsa laver haverred projekter ude ved kysten. Hvad fore-
tager I jer?

Jakob Ry, Kerteminde kommune:

Det bliver det neeste skridt. Preecis hvad der sker, - jeg sidder jo ikke i
Haverred Fyn -, sa det ved jeg ikke, men det bliver vel at lave bedre
adgang til kysterne, sa folk kan komme derned - eksempelvis at folk

vil have deres bil i naerheden.
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Kjeld Hansen, ordstyrer:

Og I laver ikke noget ude i vandet?

Jakob Ry, Kerteminde kommune:

Jo, det kan jo ogsa godt komme pa tale. Eksempelvis er nogen af de
bedste fiskesteder i virkeligheden rev, sma lavvandede omrader der
ligger udenfor, og der skal man jo s& have folk ud pa dem pa en eller
anden méde.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Maske lave nogle nye?

Jakob Ry, Kerteminde kommune:

Ja, maske lave nogle nye. Vi har jo mange marksten rundt omkring.
Lars Brammer Nejrup, Orbicon:

Bare lige en kommentar pa hvad vi selv kan gere, eller hvad der skal
gores, for at det kommer bedre ind i bevidstheden. Jeg synes, Ver-
densnaturfonden havde et fantastisk initiativ hen over sommeren,
hvor man kunne indsende undervandsbilleder, som sa blev bedgmt af
en professionel komité. Der blev udloddet en masse flotte preemier.
Det var opfordringen, at man skulle ud at se de her omrader. Der blev
udlagt nogle omrader, hvor der var nogle specifikke stier, altsa under-
vandsstier, som man kunne folge med noget snorkeludstyr for at fa
nogle rigtig fine oplevelser ud af det. Det er en af de ting, jeg synes er
helt fantastiske, og det er noget af det, der skal til for at fa folk ud at se
pa hele det her fantastiske liv, der er under overfladen. Men det er og-
sa pa tide, at vi kigger indad. Det er pa tide, at vi tager vores nabo i
handen, tager badebukserne pa og gar ud og viser dem, vi kender i
neerheden, de flotte omrader nede ved kysten. Hen at kigge pa hav-
nemolen, hvor der er fantastisk, om det er Kege bugt, det nordlige Kat-

tegat, eller Jstersgen, der er fantastisk flot, man skal bare ud at se det.

Kjeld Hansen, ordstyrer:
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Nu ma vi ogsa lige huske, det her ikke bare er sidan et spejdermgde,
vel? Jeg stdr og undrer mig over, at der slet ikke er nogen af jer, der
taler om en alliance med erhvervsfiskerne. Der ma jo da i deres reekker
ogsd veere mennesker, som kan bibringe sddan en forstaelse for at alt
det, som I gerne vil gore, er en forudseetning for, at de kan udeve deres
erhverv. Eller eksisterer det ikke? Er der nogen, der ved noget om det?
Nogen der har talt med en fisker nogensinde?

Peter Rask Mpller, Statens Naturhistoriske Museum:

Ja, det var dog en provokation. Men vi har da i de sidste to ar siddet i
dialoggruppe med fiskere i forbindelse med den fremtidige forvalt-
ning af Natur 2000 omrader, og jeg vil da sige, at vi far da bragt vores
ideer videre, og vi herer pa deres. Jeg synes ogsa, det foregar i en god
tone, men jeg er jo ikke helt sikker pa, at vi nar frem til at bevare den
lille spids, vi snakker om. Om de synes, det er en rigtig god ide, at de
ikke skal have lov til at fiske der i fremtiden.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Det er jo lidt nedsldende. Har vi en bemeerkning til det?

Kim Michelsen, Natur og Miljgplanerne:

Det er sddan en bemeerkning til det, du lige siger, men ogsa det, jeg
skulle have sagt lidt for. Det er, at jeg kan se, at Jesper har lavet en flot
model pa indikatorverdier, der bonger fint ud pa eutrofiering. Samme
institution med Jorgen laver en lang reekke analyser, der viser eutrofie-
ring ikke har nogen betydning pa diversiteten, og sa har vi sa Michael,
der indirekte kan vise, at trawl har et problem. Sa gar vi tilbage til Je-
sper, hvad hans model ogsa viser. Og sa er det situationen, nar vi skal
ud at tale med nogle fiskere og landmeend, eller nogen som helst an-
dre, at vi har tre instanser. Eller faktisk nogenlunde samme instans,
der melder tre forskellige ting ud, og det er sgu sveert. Det giver i hvert

fald politisk og embedsmezessigt ballade.

Kjeld Hansen, ordstyrer:
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Altsa, I kan ikke lade veere med at stikke armene ud af vognen, nar I
korer, eller hvad?

Jorgen Hansen, DCE - Aarhus Universitet:

Jeg kan da preve at give et bud pa det. Hver ting sit sted. Hvis man ser
isoleret pa eutrofiering, sa er det langt det stgrste problem i de kystnae-
re omrader, og i fjordomraderne. Hvis man ser pd den meengde nee-
ringsstoffer, der bliver cirkuleret i Kattegat i gjeblikket, sa er det ikke i
sig selv et problem, der kan forklare den nedgang, der er i diversiteten.
Sa altsa hver sit sted, hver sit problem, havde jeg neer sagt. Men det
betyder jo ikke, at der ikke kan veere koblinger, fordi havet er stort, sa
hvis du pavirker gkosystemet det ene sted, sa kan det godt vere, det
ikke er neeringsstoffer, der kommer der fra. Sa ja, eutrofiering er ikke
den rygende pistol lige i gjeblikket i det &bne Kattegat. Det har veeret
det, men der er sket reduktioner i neeringsstofferne. Der kan ses nogle
effekter af det, og hvis det ikke var sadan, at det er blevet rigtig, rigtig
varmt i samme periode, sa havde vi formentlig set en sterre effekt af
det. Men nar man viser de kurver der, s vil man faktisk f& den om-
vendte relation. Den er sa heller ikke geeldende. Det er ikke pa grund
af de reducerede neeringsstoffer, at diversiteten falder.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Du skal vel ogsa acceptere, at det kan veere en lille smule indviklet, at
der ikke er sadan nogle helt enkle svar? Det du siger, er vel at den dag
alle fiskene er dede af iltsvind, der er der jo ikke leengere noget pro-
blem med iltsvind, for sa er der jo ikke leengere nogle fisk, der der af
det. Er vi lidt der, hvor der er sket sa meget skade, sa meget foran-
dring, at vi ikke leengere kan registrere nye effekter? Det er ikke det?
Jorgen Hansen, DCE - Aarhus Universitet:

Jamen igen, hvis vi kigger pa det. Hvis nu vi gar ned og kigger pa det
vestlige Ostersg, det sydlige Lillebeelt. Ja, s& er det i storstedelen af
omrédet, de er fuldsteendig dede nu. Der var nogle ganske fa omrader,

der allerede var dede i begyndelsen af d&rhundredet, men de er blevet
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meget storre. Der ser vi en permanent effekt af eutrofiering. Der er sket
vaesentlige forbedringer dernede, men det er bare ikke nok. Der er rig-
tig lang vej igen. Og det er fortynding, det kommer med ferskvand.
Den danske ferskvandsafstremning pavirker jo ikke forholdene ude i
Nordatlanten. Sa jo teettere du kommer til kilden, jo sterre er proble-
merne, og jo sterre er gkosystemeffekten. Man er ngdt til at give et
meget nuanceret svar. Jeg kan ikke gore det bedre, end at sige: Ja, i Ar-
konahavet, i Femernbeelt, i det vestlige Lillebeelt, er eutrofiering et
problem. Der er det en drsag, og der er rigtig lang vej igen. Men nar vi
kommer op i Kattegat, sa er problemlgsningen mere kompleks.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Sa skal vi til sa smat til at lukke, og sa skal jeg favorisere panelet. I skal
jo have lov at fa et sidste ord, hvis I sidder og breender inde med noget
vigtigt.

Josianne Stettrup, DTU Aqua:

Vi har lavet et projekt i Limfjorden hvor vi netop kiggede pé systemer
og s foretog en lang reekke analyser, der viste, at der er sket et sy-
stemskift. Det betyder, at systemet har sendret sig fra at vere et natur-
ligt system med alle trofiske niveauer, med store fisk osv., til et sy-
stem, hvor de store fisk er veek, hvor der er masser af muslinger,
hummere og bunddyr. Og det er det, vi kalder et systemskift. Da vi sa
kiggede pa arsagerne, sa ser vi, at det faktisk bade er eutrofiering og
klimasendring der starter det, og sa en blanding af eutrofiering og fi-
skeri, der seetter det godt i gang. Sa det der med at prove at skille det
ad og kigge pa eutrofiering pa den ene side og fiskeri pa den anden
side, det dur ikke. De er maske ikke lige, altsd det kan godt veere, vi
fjerner fiskeriet, men hvis der ikke sker noget, hvordan skal vi sa for-
klare fiskerne bagefter, at der alligevel ikke kom fisk tilbage, og at det
nok skyldes eutrofiering? Vi er nedt til at se pa systemet som helhed,
og det er komplekst, der er ikke nogen simpel lgsning, det er ikke no-

get quick fix. Vi har veeret mange ar om at gdeleegge mange habitater
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og fjerne det velfungerende samfund. Sa det vil tage nogle ar, dels for
os at forstd hvad der sker, og dels for at tilbagebringe en eller anden
form for velfungerende system og funktion.

Mette Blesbjerg, Marin- og fiskeriafdeling, WWF Danmark:

Jeg vil egentlig gerne vende tilbage til det, der blev diskuteret for lidt
siden. Det var det, som Sascha spurgte til, og Lars ogsa kommenterede.
Jeg ville egentlig bare understrege, at jeg tror det med formidlingen er
en utrolig vigtig del, og jeg tror, der er behov for nogle helt konkrete
projekter i forhold til noget undervisning. For eksempel, nogle projek-
ter for bern, hvor de kan komme ud og se, hvad der sker, nogle arran-
gementer ved stranden hvor folk kan leere at lave noget registrering,
kigge pa hvad er det der sker, hvilke dyr de kan finde pa stranden?
Fordi vi har et land, ironisk nok, med en af verdens leengste kystlinjer i
forhold til landareal, og folk aner ikke, hvad der er derude. Det er en
side af sagen, og jeg vil ogsd sige, at jeg har veeret enormt inspireret af
det projekt, der foregar med stenrevet i Senderborg, hvor man har haft
det her samarbejde med dykkerklubber, landmaend og indtil flere lo-
kale aktorer. De har veeret med til at lave det her stenrev, og jeg tror de
her lokale projekter, - at engagere sa mange som muligt -, det tror jeg,
spiller en enorm stor og vigtig rolle. Ogsa for forskerne, i at formidle
og sige, jamen hvad er det de ser, hvad er det, der sker? Og sa den an-
den side, nu kommenterede du det der med, taler vi med fiskerne? Og
ja, det gor vi, og det er enormt nyttigt for alle parter, tror jeg. Vi snak-
ker ogsd med restauranter, med virksomheder og supermarkeder, for-
di det er en anden del, som folk kan veere med til, det er det her med,
jamen hvad er det jeg keber? Der er mange restauranter og supermar-
keder, som er enormt opmerksomme pa, hvor de far deres fisk fra
f.eks. og hvordan de er fanget. Sa det er den anden ting, som jeg synes,
man skal veere opmerksom pa. Hvis du kigger i supermarkedet, sd
skulle man tro man kun havde redspeette, laks og torsk i de danske

farvande.
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Kjeld Hansen, ordstyrer:

Man kan maske sige, det er ikke for at starte en hel ny polemik, men
jeg kan alligevel ikke dy mig, man kan maske godt have brug for at
sige, at i sin iver efter at komme lidt fremad pa banen, sa nytter det jo
ikke noget, at man giver visse grupper i samfundet ret i noget, de ikke
har ret i. Nu fremheever du stenrevet pa Als. Nu er jeg jo en af de flitti-
ge leesere af landbrugspressen, og jeg siger dig, der er ikke greenser for,
hvad det stenrev klarer af problemer i det sydlige Danmark, bade pa
landjorden og ude i vandet. Og nar vi er feerdige med at grine af dem,
for det er jo lidt komisk, at voksne meend kan bilde os sidan noget ind,
sa er det altsd en lille smule fagligt farligt fordi de, med en vis ret, bli-
ver veeldig fornermede, nar I s4 kommer og siger til dem “ZEv beev,
der er sgu iltsvind alligevel”. ”Vi har lavet stenrev” siger de s&, ”"det
sagde I jo”. Jo, men det virker altsa ikke pa den made...

Stig Rostgaard, Fiskegkologisk laboratorium:

Det var lidt traden, du tog op med formidling, og sa i relation til det I
gor pa Fyn. Der er méske i virkeligheden lige s& mange arbejdspladser
indenfor fiskerierhvervet, hvis man lavede al fiskeri i Danmark rekrea-
tivt, om jeg sa ma sige. Det kunne veere tilhgrerne nede pa forste reek-
ke fra Fedevaregkonomisk Institut ville lade sig inspirere, at der maske
var en oplagt mulighed for at regne lidt pa, om det danske fiskerier-
hverv kunne have lige sa meget ud af at sejle pilketure ud pa Kattegat,
i forhold til at man trawler.

Andreas Borup Buhl, DHI:

Jeg vil bare lige sige, at der er al mulig grund til optimisme, fordi vi
bliver reddet fra en anden kant, og det der sker det er jo, at ligesom
militeeret har veret en af de storste naturbevarere i Danmark, gennem
alle de militeere gveomréader der har veeret, som har veeret beskyttet
som fri natur i arevis, sd sker det pa tilsvarende vis pa havet. Der var
ogsa nogle billeder af det i forhold til Josiannes indleg, som viste et

billede af en vindmselle, og det der jo s& sker, nar vi far plastret havet

136



til med vindmeller, det er jo, at vindmelleejerne, de placerer vindmel-
lerne med ngjagtig under 1000 meters afstand og derved ekskluderer
de hele fiskerifliden fra omradet, og det betyder at vi far hjeelp fra
nogle andre, nér vi ikke selv kan finde ud af at skabe de der fiskerifri
zoner, sa er der nogen andre, som kan hjeelpe os med at skabe dem, og
der er maske en alliance der, som man kan indga i forhold til, hvordan
vi kan fa fiskerne veek.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Jeg synes, jeg kan se pa dit grin der, at det har Naturstyrelsen luret, er
det rigtigt?

Andreas Borup Buhl, DHI:

Det var i hvert fald grund til en vis optimisme, sa vi ikke ender med
bare at veere triste og desperate.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Sa vi skal bare have nogen flere havvindmeller, sa er det klaret?

Bo Kruse, Senderborg Kommune, samt foreningen Als stenrev:

Jeg vil godt sige, uden at jeg far nogle oreteever her, at vi er tre interes-
ser, som primeert har stiet for at fa etableret det her stenrev. Det er
kommunen, dykkerne og landbruget. Man ma sige, at landbruget har
veret gode til at kommunikere deres del ud, de har virkelig veeret
dygtige. Hvis nu vi dykkere kunne gore det samme, sadan sa vi fik
folk til at snorkle, sa tror jeg, vi havde faet lost et af de der problemer
med at fa skabt opmaerksomhed pa havets naturtyper, og sa ved jeg sa
ikke, hvad kommunen skal profilere sig med, men altsa jeg vil give jer
lidt ret, at landbruget har nok virkelig veeret dygtige til at kommunike-
re den sag her.

Thyge Nygaard , Danmarks Naturfredningsforening:

Jeg talte med en medarbejder fra Senderborg kommune den anden
dag, og han var lidt frustreret over, at nu sad han med en ubetalt reg-
ning pa 200.000 kr., som var blevet brugt til at rense alle de marksten,

landmeendene var kommet med, fordi de var fyldt med jord, skidt og
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lort. Sa der kan man jo se, det har veeret landbrugets bidrag, en reg-
ning til kommunen pa 200.000 kr.

Kristian Orsted, Natur og Milje:

Jeg vil bare vide, hvor stort et potentiale ligge der i de stenrev? Hvor
mange tons kveelstof, eller neeringsstof kan vi fjerne hvis vi bruger fuld
kraft pa stenrev?

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Hvor stor en del af det norske grundfjeld skal der til?

Jesper Andersen, DCE - Aarhus Universitet:

Det kan man ikke svare pa for naerveerende. DHI skal sammen med os,
her hen over vinteren lave et screeningsprojekt hvor man péd baggrund
af en lang reekke oplysninger vil sige i disse omrader vil stenrev med
garanti ikke have nogen effekt, og i den forbindelse vil man ogsa ud-
pege nogle ganske fa omrader, hvor stenrev maske vil have en effekt.
S& nér den analyse er lavet, s kan man sige noget, men et slag pa ta-
sken det er, at det tal man vil na frem til, det vil veere mindre end 5000
tons kveelstof.

Kjeld Hansen, ordstyrer:

Tak for det, og sa vil jeg gerne helt kort sige, pd mine egne vegne, at
det har veeret en meget disciplineret, naesten graensende til det sagt-
modige, forsamling vi har haft her. Men yderst vidende, med et beha-
geligt isleet af uenighed, uden at det er gaet til yderligheder. Jeg forstar
udmeerket godt, at det ikke er nemt at veere jer, men jeg har ogsa ind-
tryk af, at I gor, hvad I kan. Jeg fornemmer desveerre det samme
spaendingsforhold mellem myndighederne og forskningen, som jeg
har oplevet i utallige andre sammenhznge. Jeg ma simpelthen stadig-
veaek undres over, at det er sddan, fordi myndighederne alt andet lige jo
er ansat af os borgere til at gore det, som vi vil have. Og det virker jo
abenlyst, hvad vi gerne vil have - vi vil have havmiljeet beskyttet. Al-
ligevel sidder de der og slér sig i tejet og laver minimumslgsninger,

men lad nu det ligge, men det skal frem, synes jeg, hver gang vi kon-
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staterer, at det er sadan det er. Og sa skal jeg sige tak til jer i salen, I har

veeret alle tiders publikum. Tak.
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Konkluderende bemarkninger og anbefalinger

- pa baggrund af Wilhjelmkonferencen W+11 (2012)

Wilhjelmkonferencen+11 blev den feorste Wilhjelmkonference, siden
Wilhjelmrapporten udkom i 2001, der adresserede havet. Optimisten
ville maske tage dette som et tegn pa, at havet har det fint, og at det
derfor ikke har veeret relevant at beskeeftige sig neermere med milje-
problemer, nar det marine milje var til debat. Det forudgdende forteel-
ler imidlertid en anden historie. Dette heenger meget godt sammen
med konferencens undertitel, “ude af gje, ude af sind?” og med ab-

ningstalens kommentar om, at havet sletter alle spor.

Men hvorfor er det sadan? Udover det dbenlyse i, at vi kun ser over-
fladen, nér vi kigger pa havet, sa har dagen i dag faet bragt et andet
dilemma vedrgrende havet frem. Isezer under debatten blev det klart, at
linjerne og ansvarsomraderne er mere diffuse, nar vi beveeger os ud pa
havet, end ved de klare greenser og ejerskabsforhold, der ger sig geel-
dende pa land. Desuden er havets problemer ikke entydige. Det er et
samspil af flere faktorer, hvilket dels gor billedet kompliceret, og dels
gor det let at frasige sig ansvaret ved at pege pa andre udnyttere af det

marine omrade.

Der er i dagens lob blevet peget pa visse helt klare uhensigtsmaessige

pavirkninger pa havet:

»  Fiskeriet

* Eutrofiering

For disse to virker lgsningerne lige til. Fiskeriet skal veere beeredygtigt,

dvs. anvendelse af mere skansomme fangstmetoder sasom langlinefi-
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skeri fremfor de skadelige fangstmetoder, hvor iseer trawling ma
fremheeves. For eutrofieringen er iseer landbrugets udledning - pa
trods af reduktion - stadig for stor, og noget kunne tyde pa, at skaden
allerede har veeret sa stor, at systemet ikke let kan bringes tilbage i ba-

lance.

Men det er for let blot at give fiskerne og landmendene skylden. For
det forste er det ikke de eneste aktgrer pa havet, der traekker veksler pa
det marine miljg. For det andet ma vi som samfund tage ansvar for
vores milje. Det hjeelper ikke at pege fingre, det hjelper at reekke en
hand. En sadan héndsreekning vil f.eks. veere udelukkende at keobe
MSC-meerket fisk fra forbrugernes side, eller at indfgre stotteordninger
til eendring af fiskeriet. Yderligere skal vi generelt til at teenke milje-
meessig beeredygtighed ind i vores gkonomiske tankegang, hvilket
kreever, at vi teenker langsigtet i stedet for blot at ga efter den hurtige

gkonomiske gevinst.

Der er blevet givet konkrete forslag til forbedringer for havmiljget i
dag. Der er blevet peget p4 manglende ansvar og ineffektive miljepoli-
tikker. Nu kommer den egentlige opgave: At sette handling bag disse

ord.

Danmark er et g-rige, en maritim nation. Det er pa tide, vi indser dette

pa miljefronten.
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